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chroni¢ zwierzeta
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tylko w Tatrach,
tylko w Bieszczadach
czy tylko w Puszczy
Biatowieskiej.
Prezentujemy najnowsze,
jeszcze niezatwierdzone,
ogolnopolskie programy
ochrony niedzwiedzia,
wilka i rysia. Plany te
zostaty opracowane
w ramach szerszego
projektu obejmujgcego
W sumie szes¢ gatunkow.
Zaczynamy wiec
od informacji

0 samym projekcie.
Dalej sg artykuty

0 poszczegolnych
wielkich drapieznikach,
ich biologii, liczebnosci,
zasiegu terytorialnym
i wazniejszych
sposobach ochrony.
W przypadku niedzwiedzi
nie tylko w Polsce,
ale takze na Stowac;ji.
Calos¢ zamyka tekst
ujmujacy te wszystkie
zagadnienia

z perspektywy
tatrzanskiej.



Strate

NiedzZwiedz chroniony jest
w Polsce od 1952 r. Niepetna
setka tych zwierzqgt zasiedla
potudniowe rubieze kraju —
Bieszczady, Tatry i Beskid
Zywiecki.

gia och

Nowe plany ochrony niedzwiedzia, wilka i rysia w Polsce powstaty
w ramach opracowania obejmujgcego tgcznie szes¢ gatunkow
sprawiajgcych ktopoty. Oprécz trzech wymienionych sa to wydra,

kormoran i zuraw.

Projekt pt. Opracowanie krajowych stra-
tegii gospodarowania wybranymi gatunka-
mi zagrozonymi lub konfliktowymijest
realizowany przez Szkote
Gléwna Gospodarstwa Wiej-
skiego w Warszawie, Kate-
dr¢ Genetyki i Ogolnej
Hodowli Zwierzgt. Finan-
sowany jest w 85 proc.
przez Uni¢ Europejska
ze Srodkéw Europejskie-
go Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach
Programu Infrastruktura i
Srodowisko oraz w 15
proc. ze Srodkéw Narodowe-
go Funduszu Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej. Re-
alizacja projektu rozpoczeta sie 1 paz-
dziernika 2009 r., a jego zakoriczenie prze-
widziane jest na poczatek roku 2012. War-
tos¢ prac: 1245 091,90 zh.

Celem projektu jest opracowanie kra-
jowych strategii gospodarowania wybrany-
mi gatunkami zwierzat, dla ktérych brak
takich programéw jest szczegdlnie odcezu-
walny. Dotyczy to nastepujacych gatunkéw:
wilk, rys, niedZzwiedZ, wydra, kormoran,
zuraw. Reprezentujg one rézne grupy pro-
bleméw zwigzanych z ochrona i gospoda-

rowaniem populacjami.

Pomysl naszego projektu zrodzit si¢
na poczatku 2008 r., kiedy byto juz
wiadomo, jakie priorytety zwiaza-

ne z ochrong przyrody beda fi-

nansowane w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko. Pomyst byt popie-
rany przez éwczesnego gtow-
nego konserwatora przyrody, a
koncentrowalismy si¢ na gatun-

kach, ktére sprawiaja ,klopot” i
dla ktorych palaca byta potrzeba
okreslenia kierunkéw dziatan, zakre-
su czynnego wspierania lub gospoda-

rowania populacja. W tym czasie zakon-
czono realizowany przez Ministerstwo Sro-
dowiska od 2006 r., w ramach brytyjsko-
holenderskiej wspétpracy, projekt pt. Opra-
cowanie plandw renaturyzacyi siedlisk przy-
rodmniczych i siedlisk gatunkow roslin i zwie-
rzqt na obszarach Natura 2000 oraz pla-
now zarzgdzania dla gatunkdéw objetych
dyrektywa ptasiq i siedliskowg. W tym pro-
jekcie opracowano plany dla dziesieciu ga-
tunkow zwierzat, m.in. dla wydry i bobra.
Podczas realizacji wprowadzono jako for-
me konsultacji spolecznych otwarte warsz-
taty. Spotkania miaty dawac¢ mozliwosc¢ sze-
rokiej dyskusji, a ich jedyna wada bylo pro-
wadzenie przez zagranicznych partneréw,
ktorym trudno bylo zrozumie¢ niuanse i
problemy specyficzne dla naszego kraju.
Taki sposob otwartych i szerokich konsul-
tacji bardzo nam si¢ podobat i zostat za-
adaptowany do naszego projektu.

Konkurs ,Krajowe programy ochrony
wybranych gatunkéw lub siedlisk przyrod-
niczych” zostal ogloszony przez Centrum
Koordynadji Projektéw Srodowiskowych w
sierpniu 2008 r. z terminem sktadania wnio-
skow 25 wrzesnia. Wtedy juz musieliSmy
skonkretyzowac zakres dzialard, a przede
wszystkim okresli¢, ktérymi gatunkami
bedziemy si¢ zajmowac. Wybér padt na
duze drapiezniki, czyli wilka, niedZzwie-
dzia i rysia, gatunki, dla ktérych programy
lokalne i krajowe kilkakrotnie byty przy-
gotowywane i zamieszkaly na pétkach Mi-
nisterstwa. Do tej grupy dotaczyly kormo-
ran i wydra oraz zuraw. ChcieliSmy wy-
bra¢ réwniez bobra, ale gléwny konser-
wator przyrody nie zaakceptowatl tego wy-
boru. Ztozylismy wymagane dokumenty i
rok pozniej rektor SGGW mogt podpisac
umowy na finansowanie projektu.

Nasz pomyst opierat si¢ na wyborze
dla kazdego gatunku eksperta wiodacego,
ktory we wspélpracy z innymi osobami oraz
instytucjami przygotuje koncepcje planu
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ochrony. Dzigki tym ekspertom, ich wie-
dzy i kompetencji, mozemy dzisiaj chwali¢
si¢ efektami projektu.

Dla kazdego gatunku przewidziano
organizacje serii specjalistycznych warszta-
tow petnigcych role konsultacji spotecznych.
Po kilkumiesiecznej procedurze zamowien
publicznych wybrano organizatoréw warsz-
tatow i przeprowadzono je od marca 2010
roku do pazdziernika 2011. Warsztaty byly
otwarte i uczestniczyli w nich naukowcy,
przedstawiciele administracji centralnej i
lokalnej, stuzb ochrony przyrody, organi-
zacji pozarzadowych oraz lesnicy, mysli-
wi, rolnicy, rybacy, studenci i inni zwigza-
ni pozytywnie lub negatywnie z danym
gatunkiem. Odbyly si¢ rowniez dwa dwu-
dniowe miedzynarodowe spotkania doty-
czace wspolpracy transgranicznej w ochro-
nie duzych drapieznikow.

W trakcie realizacji projektu zaplano-
wano dzialania ukierunkowane na pozna-
nie stanu iloSciowego i jakosciowego po-
pulacji poszczegolnych gatunkéw. Miedzy
innymi przeprowadzono inwentaryzacje
kolonii legowych kormorana i poziomu
szkéd powodowanych przez ten gatunek.
Inwentaryzowano duze drapiezniki metoda
obserwacji catorocznych, a dla niedzwie-
dzia zebrano proby biologiczne i wyko-
rzystano metody genetyki molekularnej.
Uzupetniono mape Polski o potozenie noc-
legowisk i legowisk zurawia czy rozmiesz-
czenie wydry.

Przygotowywano plany ochrony zawie-
rajace nastepujace elementy: ogélne infor-
macje o gatunku, jego status i stan popula-
¢ji w Polsce i Europie, zasieg geogra-
ticzny oraz szacowang liczebnos¢
krajowej populadji, cele progra-
mu ochrony gatunku, anali-
zg stanu ochrony i oceng
zagrozenia gatunku, dzia-
fania stuzace realizacji ce-
16w, metody monitoringu
i zakres badan oraz po-
trzebnych dziatari infor-
macyjno-edukacyjnych,
odniesienie do innych pla-
néw zarzgdzania. Zakladano
przygotowanie szczegétowo
harmonogramu, wielkosci kosz-

téw i potencjalnych
Zrédel finansowania
oraz podmiotéw od-
powiedzialnych za re-
alizacje. Sugerowano
zmiany legislacyjne oraz
sposobéw minimalizacji kon-
fliktow.

Pierwsza wersje planéw ochrony
gatunkow przygotowano w sierpniu 2011
r. i kazdy dokument zostat przekazany do
oceny przez dwéch recenzentow. Po uzy-
skaniu recenzji autorzy zweryfikowali i po-
prawili plany i taka wersja zostala wydru-
kowana. Zaprezentowano ja na seminarium
29 i 30 listopada tego roku. Dato ono moz-
liwos¢ przedstawienia projektu szerokie-
mu gronu i przedyskutowania sposobow
podejscia autoréw do rozwiazywania pro-
bleméw z gatunkami konfliktowymi. Ak-
tualnie propozycje planéw ochrony wraz z
recenzjami i odpowiedziami na recenzje
zostaly przekazane do Generalnej Dyrek-
¢ji Ochrony Srodowiska, ktéra zajmie sie
dalsza ocena i realizacja procedury za-
twierdzania planow.

Projekty s3 zamieszczone na
stronie internetowej: http://gatun-
ki.sggw.pl/. Mamy nadzieje, ze nasz
projekt i przygotowane w jego ra-
mach dokumenty bedg przydatne
w zarzadzaniu populacjami gatunkéw
chronionych w naszym kraju.
WANDA OLECH I KRYSTYNA CIELNIAK

Katedra Genetyki i Ogdinej Hodowli Zwierzat
Szkoly Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie

Wilk od 1998 r. objety jest

w Polsce ochrong gatunkowa.
Pojawia sie w duzych
kompleksach lesnych na terenie
catego kraju. Wielkosc populacji
szacuje sie na 450 do 550
osobnikow.

Rys w Polsce podlega ochronie

od 1995 r. Zamieszkuje Karpaty,
zwarte ostoje lesne w potnocno-
-wschodniej czesci kraju i w niewielkim
stopniu Roztocze. Liczbe tych kotow
okresla sie na okoto 200 sztuk.

Zdjecia sq czescig projektu pt. ,Opracowanie krajowych strategii
gospodarowania wybranymi gatunkami zagrozonymi lub konflik-
towymi”.
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Niedzwieq?

najwiekszy i najmn

fot. FILIP ZIEBA

drapiezny
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Wydawatoby sie,

26 0 niedzwiedziu wiemy juz
wszystko. Tymczasem okazuje
sig, Ze badania naukowe
dostarczajg wcigz wielu
zaskakujacych szczegotow

na temat biologii i ekologii tych
Zwierzat, obalajac mity wcigz
pokutujace w obiegowej opinii.
W Swietle tych badar okazata
sie konieczna modyfikacja
dotychczasowych metod
ochrony niedzwiedzi.

Biologia gatunku

NiedZzwiedZ brunatny jest gatunkiem
o ogromnych wymaganiach przestrzennych
i niskim tempie reprodukcji. Jest przy tym

bardzo wrazliwy na utrate i fragmentacje
siedlisk oraz ingerencje cztowieka, szcze-
gblnie zima. Na aktualny zasieg gatunku
bardzo istotny wplyw miato przesladowa-
nie przez ludzi, wigc siedliska obecnie wy-
korzystywane przez niedzwiedzie nieko-
niecznie sa dla nich najbardziej odpowied-
nie. Ostoje tych zwierzat musza obfitowac
w preferowany przez nie pokarm, ale tak-
ze dawac mozliwos¢ ukrycia si¢. W Euro-
pie zasieg niedZwiedzi zostal ograniczony
glownie do obszaréw zalesionych i stabo
zaludnionych. NiedZwiedzie brunatne wy-
stepujace w Polsce prawdopodobnie naleza
do tej samej linii genetycznej, co na Stowa-
¢ji, czyli do kladu obejmujacego niedzwie-
dzie poélnocno- i wschodnioeuropejskie,
azjatyckie oraz alaskariskie. U dorostych
osobnikéw wystepuje wyrazny dymorfizm
plciowy w rozmiarach ciata, samce sg wigk-
sze od samic. Ale nietrudno pomyli¢ mto-
dego samca z dorostg samicg.
Niedzwiedzie sa wszystkozerne. Sktad
ich diety zmienia si¢ w zaleznosci od do-
stepnosci pokarmu i pory roku. W bioge-
ograficznej skali sktad ten zalezy od poto-
zenia oraz warunkoéw srodowiska. W la-
sach strefy umiarkowanej dominuje pokarm
roslinny i bezkregowce, a w tundrze kre-
gowce. W niektorych regionach pokarm
antropogeniczny (np. karma dla zwierzy-
ny lownej, owoce z sadéw) jest gtdwnym
sktadnikiem niedzwiedziej diety. Badania
przeprowadzone niedawno w Bieszczadach

wykazaly, ze az jedna trzecia pokarmu nie-
dzwiedzi stanowi tam karma wyktadana dla
zwierzyny ltowne;j.

W cyklu rocznym zycia niedzwiedzi
wyrdznia sie cztery stany fizjologiczne: sen
zimowy, hipofagia, normalna aktywnosc i
hyperfagia. Na dalekiej péinocy sen zimo-
wy moze trwac¢ ponad siedem miesigcy,
natomiast w cieplejszych regionach niektore
osobniki moga by¢ aktywne przez caly rok.
Dlugos¢ snu zimowego niedzwiedzi jest
r6zna w réznych populacjach. Generalnie
— im wigksza szerokos¢ geograficzna, tym
dtuzszy okres hibernacji. Cigzarne samice
najwczesniej zakladaja gawry i opuszczaja
je jako ostatnie. Czas hibernaciji zalezy tak-
ze od wieku osobnikéw. Dorosle samce
jako ostatnie zapadaja w sen zimowy i naj-
wczeshiej opuszczaja gawry. Samice z mio-
dymi pozostaja stosunkowo blisko miejsca
gawrowania do potowy maja. NiedZwie-
dzie wykazuja wprawdzie wysoki stopieri
przywigzania do okolic zimowego lego-
wiska, ale tylko wyjatkowo ponownie ko-
rzystaja z tej samej gawry.

Obserwacje niedzwiedzi i ich $ladéw
w latach 2009—2011 na tle mapy nadle$nictw
(dane wtasne oraz Carpathian Brown
Bear Project, parkéw narodowych,
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasow Panstwowych, Instytutu Ochrony
Przyrody PAN, Regionalnych Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Kros$nie i Krakowie
i Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk”)

@ inne obserwacje

A A A 3r6Zne samce wyrzgdzajgce szkody
zidentyfikowane genetycznie

L A szkody wyrzgdzane przez
osobniki niezidentyfikowane
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Okres godowy niedzwiedzi brunatnych
zwykle rozpoczyna sie na poczatku maja i
trwa do lipca. Osobniki w wieku rozrod-
czym nalezace do obu plci kopuluja wie-
lokrotnie, czesto z wieloma partnerami.
Miode rodza si¢ w trakcie snu zimowego,
od grudnia do marca. W momencie uro-
dzenia sa nagie i Slepe. Waza okoto 350-
500 gramow. Zwykle rodzi si¢ od jedne-
go do trzech niedzwiadkéw. Mlode z jed-
nego miotu moga by¢ potomstwem roz-
nych ojcéw. Okres reprodukeyjny u samic
moze trwac od trzeciego do dwudziestego
dziewigtego roku zycia, z najwigksza wy-
dajnoscia w wieku 8-9 lat. W wigkszosci
populacji matka opiekuje si¢ potomstwem
przez 1,4 do 3,5 roku. Najwigksza Smier-
telnos¢ niedzwiedzi brunatnych wystepuje
w pierwszym roku zycia. Za jedna z gtow-
nych jej przyczyn, przynajmniej w niekto-
rych populacjach, uwazane jest dzieciobdj-
stwo ze strony samcow. W wiekszosci po-
pulacji gtéwna przyczyna ich Smiertelnosci
jest dziatalnos¢ cztowieka. W naturze nie-
dzwiedzie moga zy¢ ponad trzydziesci lat,
w niewoli najstarszy samiec dozyt piecdzie-

Dorastajgce osobniki migrujg nawet
na setki kilometréw

sieciu lat, a najstarsza samica — czterdziestu
dwéch.

NiedZwiedzie brunatne nie sg zwie-
rzetami terytorialnymi, a ich arealy osob-
nicze nakladaja si¢. Nakladanie si¢ arealow
jest najwieksze w przypadku samic, zwlasz-
cza spokrewnionych ze sobg. Arealy osob-
nicze samcow sa zwykle znacznie wiek-
sze od areatéw samic. Wielkosci te sa r6z-
ne dla réznych populacji. W Europie are-
aly samcow wynosza od 128 km kw. w
Chorwacji do 1600 km kw. w srodkowej
Szwedji, a dla samic odpowiednio od 58
do 225 km kw. Na podstawie badan pro-
wadzonych w ostatnich latach przy wyko-
rzystaniu obrozy telemetrycznych z odbior-
nikami GPS areal osobniczy samcéw w
Bieszczadach okreslono na 520-1540 km
kw., a samic na 670 km kw. W Tatrach
pelniejsze dane otrzymano jedynie dla jed-
nej samicy, ktorej areat, po okoto roku
obserwacji, okreslono na nieco ponad 500
km kw. Arealy dwoch samcéw noszacych
obroze z nadajnikiem GPS przez 44 i 22
dni okreslono na 170-180 km kw. Migru-
jace mtode samce moga miec areaty do 12
tys. km kw. W Skandynawii samice w wie-
ku od dwoch do czterech lat oddalajag sie
srednio 28 km od centrum areatu, w kt6-

rym si¢ urodzily, podczas gdy czteroletnie
samce odchodza na Srednia odlegtos¢ 119
km. Maksymalny dystans migracji wynosit
467 km dla samcow i 90 km dla samic.

|le mamy niedZwiedzi?

NiedZzwiedzie brunatne zyjace w Pol-
sce stanowia niewielki fragment populacji
karpackiej, obejmujacej swym zasiegiem
Czechy, Polske, Stowacje, Ukraing, Rumu-
nie i Serbie. Jej liczebnos¢ szacowana jest
obecnie na okoto 8100 osobnikéw. Uwa-
Za si¢, ze niedzwiedzie zasiedlaja cate Kar-
paty, jednak zasieg reprodukcyjnych samic
nie jest ciagly. Przerwy w ich wystepowa-
niu dziela karpacka populacje na trzy seg-
menty. Segment zachodni obejmuje wigksza
czes¢ Slowacji, a w Polsce Tatry i Beskid
Zywiecki. Najwieksza czes¢ populacii kar-
packiej zasiedla gtéwny masyw Karpat, a
jej zasieg ciagnie si¢ od polskich Bieszczad
i stowackich Potonin, przez Ukraine i Ru-
munie, po Serbie. Trzeci segment obejmu-
je Gory Zachodniorumuniskie. Wedtug kry-
teriow Miedzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody cata karpacka populacja zaliczo-
na zostala do kategorii ,Vulnerable” (nara-
zony na zagrozenie), jednak w niektérych
regionach niedzwiedzie s3 lokalnie silniej
zagrozone wyginieciem. Cala polska po-
pulacja niedzwiedzi brunatnych ma charak-
ter transgraniczny. Te same niedZwiedzie,
w zaleznosci od tego, po ktorej stronie
granicy aktualnie sie znajduja, podlegaja
réznym rezimom ochronnym. Po stronie
polskiej sa Scisle chronione, na Stowacji
jednoczesnie chronione i lowne, a na Ukra-
inie sa zwierzyna towng.

NiedzwiedZ brunatny wystepowat daw-
niej niemal w calej Europie. Na terenie
Polski praktycznie wyginat przed koricem
XVII wieku. Juz na poczatku XX wieku
nie bylo tacznosci pomiedzy zachodnig i
wschodnia subpopulacja karpacka, co znaj-
duje odzwierciedlenie w ich obecnym zr6z-
nicowaniu genetycznym. W Polsce po dru-
giej wojnie Swiatowej niedZzwiedzie wy-
stepowaly tylko w Tatrach i Bieszczadach,
a ich liczbe szacowano na 10 do 14 sztuk.
Od tego czasu populacja tych zwierzat za-
czela si¢ powoli odradzac. Zgodnie z ra-
portem o stanie ochrony niedZzwiedzia bru-
natnego sporzadzonym w 2007 r. dla Ko-
misji Europejskiej liczebnosc tego gatunku
w polskich Karpatach oszacowano na 95
osobnikéw. Najliczniejsza populacje stwier-
dzono w Bieszczadach (66 sztuk), nastep-
nie w Tatrach (12-15 osobnikéw). W po-
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zostatych ostojach liczebnos¢ wahata sie
od dwéch do pigciu sztuk. Szacunki te
oparto na corocznych badaniach ankie-
towych prowadzonych w jednostkach
administracyjnych Laséw Paristwowych
i parkow narodowych potozonych na
obszarze wystepowania niedzwiedzi.
Dane te sa jednak rozbiezne z oficjal-
nymi statystykami podawanymi przez
GUS na podstawie danych Ministerstwa
Srodowiska. Co ciekawe, materialy wyj-
Sciowe sa w obu przypadkach identyczne
— szacowanie liczby zwierzat w terenie
przez lesnikéw i pracownikéw parkow na-
rodowych.

W 2010 r., w trakcie prac nad przygo-
towaniem programu ochrony, przeprowa-
dzono wstepne badania genetyczne, kto-
rych celem bylo oszacowanie liczebnosci
niedzwiedzi w dwéch gléwnych polskich
ostojach — w Tatrach oraz Bieszczadach.
Catkowita liczba zidentyfikowanych wow-
czas unikalnych genotypow wyniosta 75
(20 w Tatrach i 55 w Bieszczadach). Z tej
liczby zaledwie 33 pojawia sie czesciej niz
jednokrotnie (6 w Tatrach i 27 w Biesz-
czadach). Badana populacja ma charakter
otwarty, niedzwiedzie nie sa przywiazane
do wyznaczonych rejonéw, ograniczonych
topografia lub innymi barierami, ale prze-
mieszczaja si¢ takze do sasiednich obsza-
row na Stowacji i Ukrainie. Dlatego catko-
wita liczba zidentyfikowanych osobnikow
moze obejmowac takze osobniki okazjo-
nalnie odwiedzajace Polske, czyli takie, kto-
rych arealy osobnicze w wigkszosci leza
na terenie sasiednich krajow. Poniewaz cata
polska populacja ma charakter transgranicz-
ny, trudno jest oszacowac liczebnosc¢ ,na-
szych” niedzwiedzi bez wspdlpracy ze Sto-
wacja i Ukraing. Trwajace obecnie badania
i analizy, niektére prowadzone wspdlnie
ze strona stowacka, powinny pozwoli¢ na
dokladniejsze szacunki.

Zgodnie ze wspomnianym raportem
dla Komisji Europejskiej od roku 1946 do

Niedzwiedzice
z mtodymi mozna
na wolnosci w Polsce
zobaczy¢ tylko
w Tatrach
i Bieszczadach

fot. MAGDALENA i TOMASZ
ZWIJACZ-KOZICA

2006 powierzchnia zasiedlona przez
niedZwiedzie wzrosta w Polsce dzie-
sigciokrotnie. W ostatnich latach roz-
mieszczenie niedzZwiedzia i jego
gléwne ostoje nie zmienily sie w istot-
ny sposob. W raporcie dla wiadz unij-
nych aktualna powierzchnie siedliska
niedZwiedzi brunatnych w Polsce
okreslono na 6500 km kw., a ,wta-
Sciwy zasieg referencyjny”, czyli taki,
jaki chcielibySmy mied¢, na 10 000 km
kw. Chociaz tradycyjnie, a takze w
tym raporcie, zasieg niedzwiedzi w
Polsce przedstawiany jest w sposéb
ciagly, w naszej opinii nie ma na to
przekonujacych dowodéw.

Aktualne rozmieszczenie niedzwiedzi
brunatnych w Polsce okreslilismy na pod-
stawie wiasnych badan i obserwacji pro-
wadzonych gléwnie w Tatrach i Bieszcza-
dach oraz informacji uzyskanych od nadle-
$nictw i parkéw narodowych polozonych
w pozostatej czesci polskich Karpat. Wy-
korzystalismy takze informacje zgromadzo-
ne przez Regionalne Dyrekcje Ochrony Sro-
dowiska w Krakowie, Katowicach i Rze-
szowie na temat szkéd wyrzadzanych przez
niedzwiedzie oraz dane na temat wyste-
powania niedzwiedzi w Beskidzie Slgskim
i Zywieckim udostepnione przez Stowa-
rzyszenie dla Natury ,Wilk”. WzielisSmy pod
uwage jedynie najnowsze informacje po-
chodzace z lat 2009-2011. Ze zgromadzo-
nych materialéw wynika, ze stale wyste-
powanie niedzwiedzi jest wyraznie niecia-
gle. Wyrézni¢ mozna dwa gtéwne obszary

reprodukgcji — Tatry (segment zachodni) i
Bieszczady (segment wschodni). Trzeci ob-
szar stalego wystepowania niedzwiedzi i
okazjonalnej reprodukgji znajduje si¢ w Be-
skidzie Zywieckim. W innych czesciach
polskich Karpat, zwlaszcza na obszarze po-
migdzy Tatrami a Bieszczadami, niedzwie-
dzie obserwowane sa raczej okazjonalnie,
a w niektorych regionach w ogéle nie byty
notowane w ostatnich dwéch latach. Nie-
dzwiedzie z Tatr i Beskidu Zywieckiego
sg czescia zachodniego segmentu popula-
¢ji karpackiej, a te z regionu bieszczadz-
kiego nalezg do segmentu wschodniego.
Eacznos¢ pomiedzy tymi segmentami jest
bardzo ograniczona, nie tylko po stronie
polskiej, ale takze na Stowacji. Chociaz sie-
dliska na obszarze taczacym Tatry i region
bieszczadzki na podstawie opracowanego
ostatnio modelu siedliskowego wydaja si¢
by¢ odpowiednie dla niedZzwiedzi, zwie-
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rzeta te nie osiedlaja si¢ tu na stale. Pro-
blem ten wymaga dalszych badan. Migru-
jace osobniki bywaja czasem obserwowa-
ne z dala od statych obszaréw wystepowa-
nia, w wyjatkowych sytuacjach nawet w
poéinocno-wschodniej Polsce.

Ochrona programowana

Jeszcze w 1909 r. ustawa towiecka dla
Ksiestwa Galicji i Lodomerii z Wielkim Ksie-
stwem Krakowskim nakladata na mysliwych
obowiazek tepienia niedzwiedzi ,,0 kazdej
porze”. Ostrzegano tez, ze ,w razie stwier-
dzonego zaniedbania tego obowigzku po-
wiatowa Wiadza polityczna zarzadzi po po-
przedniem upomnieniu tepienie wymienio-
nej zwierzyny na koszt uprawnionych do
polowania przez ustanowione ze swego ra-
mienia osoby”. Sytuacja taka trwata az do
lat miedzywojennych, kiedy to za sprawa
prawa towieckiego z 1927 r. niedzwiedz
stat si¢ zwierzyna towna i jednoczesnie za-
broniono polowania na ,niedzwiedzice od
niedZwiedzigtek”. Na liste gatunkéw chro-
nionych niedZwiedZ brunatny zostal wcig-
gniety w 1952 r., gdy w Polsce wystepo-
wal jedynie w Tatrach i Bieszczadach w
liczbie kilku lub kilkunastu osobnikéw. Od
tego czasu liczebnos¢ tego gatunku w na-
szym kraju znacznie wzrosta.

Ochrona gatunkowa zwierzat, choc
potocznie utozsamiana jest z zakazem ich
zabijania, pociaga za soba takze inne wy-
mogi. Nie sa to tylko zakazy. W stosunku
do gatunkow zagrozonych wyginieciem ist-
nieje obowiazek opracowania programu
ochrony. Dla niedZwiedzia program taki
zostal opracowany na zlecenie Ministerstwa
Srodowiska juz w 2001 r. przez prof. Zbi-
gniewa Jakubca, nigdy jednak nie docze-
kat si¢ zatwierdzenia i realizacji.

W minionym dziesiecioleciu nastapit
duzy postep wiedzy na temat niedzwie-
dzi. Rozpoczeto w Polsce badania teleme-
tryczne, siedliskowe i genetyczne. Zmie-
nito si¢ tez prawo ochrony przyrody i
uwarunkowania spoleczne. Konieczne sta-
fo si¢ wiec opracowanie nowego komplek-
sowego planu ochrony dla tego gatunku.

Idea opracowanego wlasnie programu
jest utrzymanie zywotnej i naturalnej po-
pulacji niedZwiedzia brunatnego, jako waz-
nego elementu ekosystemu, oraz jego sie-
dlisk we wlasciwym stanie ochrony i ko-
egzystendji z ludZzmi. Ma on réwniez do-
starczy¢ administracji odpowiedzialnej za
ochrone gatunku rzetelnych danych i szcze-
gotowych wskazowek do rozwiazywania

istniejacych lub potencjalnych konfliktéw
oraz do podejmowania stosownych decyzji
i dzialari ochronnych opartych na dowo-
dach naukowych.

Kluczowymi problemami ochrony po-
pulacji niedZwiedzia w Polsce sg m.in. brak
rzetelnych metod monitoringu, brak nale-
zytej koordynacji i komunikacji pomiedzy
instytucjami odpowiedzialnymi za ochrone
a zainteresowanymi grupami spotecznymi
w poszczegolnych regionach, brak lub nie-
wlasciwe zastosowanie istniejacej legislacji
i, co za tym idzie, niewystarczajaca ochro-
na gatunku. Jednym z gtéwnych proble-
mow przy ochronie siedlisk niedzwiedzia
jest brak planowania przestrzennego, co
prowadzi do fragmentacji i utraty siedlisk
w wyniku chaotycznej i rozproszonej za-
budowy, usytuowanej czesto w rejonach
odlegtych od istniejacych osiedli. Zaburze-
nia antropogeniczne, szkody w pasiekach
powodowane przez niedzwiedzie, celowe
dokarmianie i niewtasciwa gospodarka od-
padami sa gtéwnymi problemami, ktore
muszg zosta¢ rozwigzane na terenie aktu-
alnych ostoi gatunku. Sytuacja niedzwiedzi
w niewoli, wspdtpraca z sasiednimi kraja-
mi, gléwnie Slowacja, a takze promocja
badan i edukacja sa zagadnieniami réwniez
wymagajacymi pilnej uwagi.

Grupa do zadari specjalnych

Bardzo waznym elementem programu
jest stworzenie grupy roboczej ds. niedzwie-
dzi i grupy interwencyjnej oraz banku da-
nych, a takze wprowadzenie standardo-
wych protokotow dziatan. Zasadniczym
celem powolania grupy roboczej jest wia-
Sciwa koordynacja prac zwiazanych z
ochrong populacji niedzwiedzia brunatne-
go w Polsce i wdrozZenie programu ochro-
ny. W proponowanej strukturze rdzeri grupy
roboczej ds. niedzwiedzi tworzy dziesig-
ciu czlonkéw, z ktérych kazdy jest odpo-
wiedzialny za okreslony sektor dzialan:
monitoring, ochrong, sprawy weterynaryj-
ne, badania naukowe, edukacje i komuni-
kacje spoteczna, niedzwiedzie w niewoli,
interwencje w sytuacjach konfliktowych.
Przewidziano takze miejsce dla przedsta-
wicieli stuzb odpowiedzialnych za ochro-
ne gatunku na Stowacji i Ukrainie.

Powolanie grupy interwencyjnej ma
umozliwi¢ szybkie i profesjonalne dziata-
nia w sytuacji kryzysowej z udzialem nie-
dzwiedzia. Grupa interwencyjna dostarczac
ma réwniez wiedzy i informacji na temat
sposobow zapobiegania konfliktom (bez-

pieczne skltadowanie Smieci, zapobieganie
szkodom, zasady zachowania si¢ w przy-
padku spotkan z niedzwiedziami). Bedzie
pozostawac w Scislej relacji z grupa roboczg
oraz w kontakcie i pod nadzorem jedno-
stek administracyjnych odpowiedzialnych
za ochrone gatunku. Cztonkowie grupy
interwencyjnej powinni by¢ przeszkoleni i
posiadac wszelkie kompetencje, wyposa-
zenie, jak réwniez fizyczne zdolnosci do
prowadzenia wlasciwych dziatad interwen-
cyjnych (np. odstraszania, odtowu, immo-
bilizacji, pobierania prob, udzielenia po-
mocy rannemu zwierzeciu).

Koordynacja monitoringu i gromadze-
nia danych jest nieodiacznym elementem
skutecznej i efektywnej ochrony populaciji.
Zgromadzenie wynik6w monitoringu, a
takze préb biologicznych, informacji o
martwych osobnikach, o szkodach powo-
dowanych przez niedzwiedzie czy o sytu-
acjach konfliktowych z udzialem niedzwie-
dzi w jednym systemie informacji jest klu-
czowym elementem osiagniecia odpowied-
niego stanu wiedzy o populacji. Przy obec-
nym rozproszeniu danych, braku standary-
zacji dzialai monitoringowych i ich ogra-
niczonej dostepnosci utworzenie central-
nego banku danych o populacji jest nie-
zbedne i pilne. Zalacznikiem do programu
sa gotowe wzory standardowych protoko-
tow, w ktorych krok po kroku przedsta-
wiono procedury postepowania z uspio-
nym lub znalezionym martwym niedzwie-
dziem oraz opisano sposéb pomiaru zwie-
rzecia i pobierania probek do dalszych
badari. W banku danych beda gromadzone
informacje o populaciji, szczegélnie o wy-
nikach monitoringu, standardowe protoko-
ly, protokoly z interwengji i archiwum préb
biologicznych. Roczne raporty o stanie i
wykorzystaniu banku danych beda publi-
kowane na stronie internetowej jako czes¢
raportu z dzialalnosci grupy roboczej
ds. niedzwiedzi.

Monitoring —trudne stowo,
trudna sprawa

Monitoring populacji pelni kluczowa
role w badaniach ekologii zwierzat
i w ochronie przyrody. Jest narzedziem
niezbednym do ustalenia stanu ochrony oraz
do wypracowywania zadan ochronnych.
Niedzwiedzie sa prawdopodobnie najtrud-
niejszym obiektem monitoringu sposrod
duzych drapieznikow, poniewaz nie sg
przywigzane Scisle do okreslonego teryto-
rium, a zimowe liczenia tropdw nie sa
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mozliwe. Rozréznianie osobnikéw na pod-
stawie Sladéw, tropow lub bezposrednich
obserwagji jest niewykonalne, z wyjatkiem
niedzwiedzi posiadajacych unikalne cechy
r0zpoznawcze.

Na proponowany program sktadaja sie
trzy glowne gatezie:

Monitoring podstawowy (o cha-
rakterze ciaglym), w tym coroczne ankie-
towe badanie rozmieszczenia adresowane
do szerokiego kregu respondentéw, takze
do spoteczeristwa poprzez strong interne-
towa, oraz monitoring Smiertelnosci nie-
dzwiedzii wyrzadzanych przez nie szkod.

Intensywny monitoring (co 6-10
lat), w tym monitoring genetyczny majacy
na celu oszacowanie liczebnosci i okresle-
nie trendéw populacji, monitoring obecno-
sci w celu doktadniejszego okreslenia roz-
mieszczenia niedZzwiedzi i skorygowania
bledu badania ankietowego, monitoring sie-
dliskowy, ktory pozwoli na ocene fragmen-
tacji siedlisk, utworzenie aktualnego mode-
lu jakosci siedliska i wskaze miejsca, w kt6-
rych jakos¢ ta ulega pogorszeniu.

Monitoring ad hoc (wykonywa-
ny w odpowiedzi na pilne potrzeby) —
obecnie np. konieczne jest zbadanie taczno-
Sci populacji migedzy Tatrami a Bieszczada-
mi, zalecane do wykonania w latach 2013—
2014.

Pola do dziatania nie brakuje

Program zaleca szereg konkretnych
dzialari na wielu polach:

Ochrona siedlisk niedZwiedzia
brunatnego i lacznosci ekologicznej
pomiedzy jego ostojami. Powstrzymanie
utraty i fragmentacji siedlisk poprzez usta-
nowienie planéw zagospodarowania prze-
strzennego oraz planéw ochrony obszaréw
Natura 2000 na terenach wystepowania
niedZwiedzia. Przywrocenie korytarzy eko-
logicznych w punktach krytycznych, szcze-
gblnie w obszarze lycznikowym Tatry —
Bieszczady. Ograniczenie dalszej fragmen-
tacji drogami lesnymi oraz minimalizacja
zakl6een antropogenicznych poprzez ogra-
niczenie dostepnosci siedlisk w obszarach
o wysokiej jakosci srodowiska w okresie
gawrowania niedzwiedzi (od 1 listopada
do 30 kwietnia).

Ograniczenie zaburzeii antropo-
genicznych i Smiertelnosci niedzwie-
dzi spowodowanej przez ludzi. Wpro-
wadzenie obowiazkowej rejestracji wszyst-
kich przypadkéw sSmierci niedZzwiedzi zgod-
nie ze standardowymi protokotami i pro-

cedurami rekomendowanymi w programie
monitoringu. Skuteczniejsza egzekucja obo-
wigzujacego prawa. Formalne wyodrebnie-
nie obszarow wysokiej jakosci srodowiska
i minimalizacja antropopresji na tych tere-
nach. Podjecie wspdlnych badari polsko-
stowackich nad wplywem odstrzatéw na
populacje niedzwiedzi.

Ograniczanie szkéd powodowa-
nych przez niedZwiedzie. Kampania in-
formacyjna na temat istniejacych metod
(zwlaszcza ogrodzen elektrycznych) i kosz-
tow zapobiegania szkodom powodowanym
przez niedzwiedzie w pasiekach. Pasieki
ustawiane w lasach w obrebie ostoi nie-
dzwiedzi musza by¢ szczegdlnie i niezwy-
kle starannie zabezpieczane, co powinno
by¢ kontrolowane przez pracownikéw re-
gionalnych dyrekcji ochrony srodowiska,
a w razie braku wlasciwych zabezpieczen
odszkodowania nie powinny by¢ wypta-
cane. W przypadku nasilenia si¢ innego
rodzaju szkéd (np. atakéw na zwierzeta
gospodarskie) nalezy podjac¢ intensywny
monitoring i dzialania zabezpieczajace ana-
logiczne do podejmowanych przy zabez-
pieczaniu pasiek.

Unikanie przyzwyczajania nie-
dzwiedzi do kontaktow z ludZmi i po-
karmu antropogenicznego. Nalezy pod-
ja¢ pilne dzialania prewencyjne i przygo-
towac si¢ na pojawianie si¢ niedzwiedzi
problemowych w Bieszczadach. Wszystkie
takie przypadki musza by¢ nalezycie udo-
kumentowane. Utworzenie grupy inter-
wencyjnej pozwoli na profesjonalne i sku-
teczne zajecie si¢ tym problemem. Odstra-
szanie niedZwiedzi problemowych powin-
no by¢ prowadzone ujednoliconymi meto-
dami w Scistej wspdlpracy ze Stowacjg i
przy dobrym przeplywie informacji. Celo-
we dokarmianie niedzwiedzi powinno
odbywac sie wylgcznie za zezwoleniem
wiasciwej regionalnej dyrekeji ochrony sro-
dowiska. Wykorzystywanie do dokarmia-
nia Zywnosci przetworzonej powinno by¢
bezwzglednie zakazane. Nalezy prowadzic¢
kampanie informacyjng i edukacyjng skie-
rowang do turystéw, mysliwych i spolecz-
nosci lokalnych, poswigecona skutkom do-
karmiania niedZwiedzi.

Poprawa dobrostanu niedZwie-
dzi w niewoli. Zmiany w prawie podno-
szgce minimalng wielkos¢ wybiegu. Wspie-
ranie inicjatyw budowy azylu, ktéry za-
pewnialby niedzwiedziom w niewoli wa-
runki zblizone do naturalnych, lub duzych
wybiegow, ktére mogtyby rozwiazac pro-
blem niedZzwiedzi przebywajacych w nie-
odpowiednich warunkach.

‘Wzmocnienie wspolpracy na po-
ziomie krajowym i miedzynarodowym.
Zapewnienie stalego udzialu przedstawi-
cieli Stowagcji i Ukrainy w pracach grupy
roboczej ds. niedzwiedzi. Stworzenie pol-
sko-stowacko-ukrairiskiej komisji ds. ochro-
ny duzych drapieznikéw. Umowa w spra-
wie strategii ochrony ze Stowacja, zwlasz-
cza w kwestii odstrzatu niedzwiedzi i prze-
ciwdziatania szkodom i konfliktom. Ujed-
nolicenie metod monitoringu we wspol-
nych jednostkach ochrony i zarzadzania
populacja (management units).

Promowanie badan podstawo-
wych i stosowanych. Ulepszenie proce-
dur wydawania zezwoleni na badania i dzia-
fania ochronne zaréwno pod wzgledem
czasu trwania, jak i zagwarantowania jako-
Sci wynikéw. Udostepnienie banku danych
do badari naukowych. Koordynacja i ukie-
runkowanie badan przez grupe robocza.

Promowanie edukacji i podno-
szenie Swiadomosci spolecznej. Zaan-
gazowanie spoleczeristwa w program mo-
nitoringu. Czesta aktualizacja strony inter-
netowej i informacji dla mediow. Wyko-
rzystanie osrodkéw utrzymujacych nie-
dzwiedzie w niewoli do dziatari edukacyj-
nych.

Zmiany obowiazujacego prawa
sankcjonujace przedstawione powyzej dzia-
fania.

Od programu do wynikéw. . .

Projekt programu jest juz gotowy. Nie
mozna jednak ukrywad, ze budzi pewne
kontrowersje. Lesnicy niechetnym okiem
patrzg na zalecane ograniczenie dziatad w
obszarach wysokiej jakosci siedliska. Pro-
pozycje uregulowania celowego dokarmia-
nia niedZwiedzi, obecnie pozostajacego poza
jakakolwiek kontrola, budza watpliwosci
mysliwych i niektérych ochroniarzy. Pra-
cownicy ogrodéw zoologicznych obawiaja
sig, co bedzie, jesli zwiekszy si¢ minimal-
ne wymiary wybiegéw dla niedzwiedzi.
Program ma jednak charakter elastyczny i
zaktada modyfikowanie dziatan, jesli poja-
wia sie lepsze, skuteczniejsze rozwiazania.
Pierwszym krokiem musi by¢ jednak po-
wolanie grupy roboczej, a nastepnym wdro-
zenie monitoringu. Bez tego nie uda si¢
prawidlowo chronic¢ naszej niewielkiej po-
pulacji niedZwiedzia brunatnego. Pitka jest
po stronie wladz.

NURIA SELVA, TOMASZ ZWIJACZ-KOZICA,
AGNIESZKA SERGIEL,
AGNIESZKA OLSZANSKA, FILIP ZIEBA
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Na Stowacji rozpoczety sie prace nad programem
zarzadzania populacjg niedzwiedzi brunatnych

w tym kraju. W miejsce bezproduktywnej walki
miedzy zwolennikami a przeciwnikami polowan
pojawita sie merytoryczna dyskusja.

Dzieki trzydziestoletniemu moratorium na polowania populacja nie-
dZwiedzi brunatnych na Stowacji, ktéra w latach trzydziestych XX wieku
byta na krawedzi zagtady, odrodzita sig i ponownie zajeta znaczng czgsc¢
swoich dawnych terenow. Polowania wznowiono w latach sze$c¢dziesig-
tych w celu kontroli przyrostu populacji i ograniczenia konfliktow cztowiek
—niedZwiedz. Chociaz pierwszy z tych celdw nie zostat osiggniety, a wptyw
odstrzatdw na powstawanie sytuacji konfliktowych jest dyskusyijny, sg
one wcigz gtéwnym narzedziem majacym rozwigzywac ten problem. Po-
ziom wiedzy na temat wtasciwego zachowania na obszarach wystepowa-
nia niedZwiedzi wsrdd stowackich turystéw i opinii publicznej jest niski.
Niewystarczajgca wiedza o biologii i ekologii niedzwiedzi skutkuje czesto
zagrozeniem bezpieczenstwa ludzi, stratami ekonomicznymi, a w konse-
kwencji spadkiem spotecznego poparcia dla ochrony gatunku.

Ludzie zwykle nie stosujg nawet prostych Srodkoéw zapobiegaw-
czych. Niebezpieczne sytuacje powstajg na skutek ztego sposobu prze-
chowywania zywno$ci i niewtasciwej gospodarki odpadami, celowego
necenia niedZwiedzi jako ,atrakcji turystycznych” i nieodpowiedniego
zachowania przy spotkaniu z nimi. W ostatnich latach dyskusja publicz-
na na temat niedZwiedzi zostata zdominowana przez walke pomiedzy
lobby mysliwskim i ochroniarskim, ktéra czesto przystania wysitki zmie-
rzajace do wprowadzenia bardziej skutecznych praktyk zarzadzania po-
pulacja tych zwierzat.

* % %

Po dramatycznym wypadku z 30 listopada 2010 r., w ktorym cie-
zarna niedZwiedzica zostata zastrzelona przez policjantéw po tym, jak
pogryzta pracownika schroniska dla zwierzat, ktory probowat jg uspic,
wiadze paristwowe przystapity wreszcie do dziatania. 17 lutego 2011 r.
minister Srodowiska Jozsef Nagy ogtosit liste dziatari, ktore zostang
podjete w celu zmniejszenia konfliktow cztowiek — niedZwied?. Nalezg do
nich instalowanie niedZwiedzioodpornych koszy na $mieci, kampania
informacyjna w celu podniesienia poziomu wiedzy w spoteczeristwie i
nowe procedury postgpowania z niedzwiedziami problemowymi. Dzigki
wsparciu Fundacji Alertis i Europejskiego Stowarzyszenia Ogrodéw Zoo-
logicznych i Akwariow (EAZA), stowarzyszenie Slovak Wildlife Society
od 2003 r. pracuje na rzecz ochrony i wtasciwego zarzadzania popu-
lacjg niedZwiedzia na Stowacji. 1 marca 2011 r. nasze stowarzyszenie
zostato zaproszone do Ministerstwa Srodowiska Republiki Stowacji, aby
zaprezentowac swoje dziatania.

Miedzy lobby mysliws

Minister Srodowiska powotat grupe roboczg ds. zarzadzania popu-
lacjami duzych drapieznikéw na Stowaciji w celu przygotowania planéw
zarzadzania dla niedzwiedzia, wilka i rysia. Wysitki te byty juz co prawda
podejmowane wczesniej, jednak nie przyniosty Zadnego rezultatu. Po-
dobna grupa istniata w latach 2001-2003. ZnaleZli sie w niej przedsta-
wiciele roznych Srodowisk, brakto jednak bezstronnego mediatora i
wkrotce grupa stata sie nieskuteczna, gdyz zwolennicy i przeciwnicy
polowan okopali sig po dwdch stronach barykady. Okazato sig, ze do
osiggniecia pozytywnego i trwatego porozumienia konieczne jest zupet-
nie inne podejscie.

* % %

Wiosng 2011 r. przygotowaliSmy nowy projekt pt. Dostarczanie
narzedzi w celu poprawy zarzgdzania populacjg niedZwiedzia brunatne-
g0 na Stowacji, ktérego celem jest:

1. Lepsze zrozumienie kluczowych zagadnien dotyczacych niedZwie-
dzi brunatnych i zarzgdzania nimi na Stowacji.

2. Poprawa komunikacji i wspotpracy pomiedzy roznymi Srodowi-
skami zwigzanymi z niedZwiedziem brunatnym oraz zarzadzaniem tym
gatunkiem.

3. Podniesienie wiedzy i umiejetnosci praktycznych osob odpowie-
dzialnych za interwencje w sytuacjach konfliktowych cztowiek — nie-
dZwiedZ, w celu utatwienia tworzenia skutecznej grupy interwencyjnej
ds. niedZwiedzi.

4. Podjecie pierwszych krokéw w kierunku opracowania krajowego
planu zarzadzania niedZwiedziem brunatnym zgodnie z zaleceniami Rady
Europy oraz konwencji bernenskiej.

5. Promocja zarzadzania na poziomie populacji niedzwiedziem bru-
natnym w Karpatach Zachodnich.

Gtéwnym $rodkiem do osiggniecia tego sg warsztaty uwzgledniajg-
ce ludzki wymiar zarzadzania i ochrony przyrody (ang. human dimen-
sion of wildlife management), ktore z powodzeniem wykorzystywano
przy opracowywaniu planéw zarzadzania populacjami duzych drapiez-
nikéw w Chorwacji i niedZzwiedzi w Butgarii. Warsztaty prowadzone sg
przez niezaleznego mediatora (ang. facilitator). Pomaga on tworzy¢
przyjazne i wydajne warunki pracy, w ktérych wszystkie kluczowe grupy
interesOw bedg mogty wymieniac sie doSwiadczeniami i ideami, aby
osiagng¢ zamierzony cel. Proces ten opiera sig na dyskutowaniu o
zasadach, a nie stanowiskach, oraz wykorzystuje podstawowe umiejet-
nosci prowadzenia spotkan i rozwigzywania konfliktdw znane ze sku-
tecznosci w osigganiu petnego konsensusu w kontrowersyjnych kwe-
stiach. Fundacja Alertis zapewnita Srodki na rozpoczecie tego procesu w
roku 2011, a takze na uruchomienie programu szkolen majgcych na
celu przygotowanie protokotéw pracy dla potencjalnych cztonkdw gru-
py interwencyjnej ds. niedzwiedzi.

* % %
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Pierwsze warsztaty poswiecone zrozumieniu i rozwigzywaniu klu-
czowych zagadnieri dotyczacych niedZwiedzi brunatnych i zarzadza-
niem nimi na Stowacji odbyty sie w Liptowskim Hradku 12 lipca 2011
r. Uczestniczyto w nich 39 0sdb, w tym: pszczelarze, liderzy lokalnych
spotecznosci, inspektorzy szacujgcy szkody, lesnicy, mysliwi, wiascicie-
le gruntéw, przedstawiciele Ministerstwa Srodowiska, parkéw narodo-
wych, policji, agencji ochrony przyrody i instytucji naukowych. Warsz-
taty prowadzit dr Alistair Bath z Memorial University of Newfoundland
(Kanada), ktory ma duze doSwiadczenie w pracy z réznymi grupami
interesu przy rozwigzywaniu kwestii duzych drapieznikdw w Europie,
np. w Butgarii i Chorwacji. Wszyscy uczestniczy zgodzili si¢ na wspéiny
zestaw rol i obowigzkdw. Uzgodniono wspélny cel pracy nad zrozumie-
niem i realizacjg kluczowych zagadnien dotyczacych niedzwiedzi brunat-
nych i zarzadzania nimi na Stowacji. Naszkicowano wspéing wizje pt.
Zywotna populacja niedZwiedzi zyjacych w naturalnym $rodowisku, przy
minimalnej liczbie konfliktow z ludZmi.

Zidentyfikowano wiele kluczowych zagadnien: niewystarczajgca wie-
dza naukowa, ograniczona Swiadomo$¢ spoteczna na temat niedzwie-
dzi, przyzwyczajanie sie niedZwiedzi do ludzi, metody ochrony zwierzat
gospodarskich, szersze Srodki zapobiegania konfliktom, ktusownictwo,
legislacja, w tym przepisy towieckie, konsekwencja w podejmowaniu
decyzji, korupcja, brak wspotpracy miedzy grupami interesu, brak ko-
munikacji i wspétpracy migdzy organami panistwa, wptyw infrastruktury
i rozwoju. Dalsza dyskusja dotyczyta koniecznosci zwigkszenia poziomu
wiedzy naukowej. Wskazano, ze brakuje informacji na temat liczebnosci,
trendu, struktury wiekowej, Smiertelnosci (w wyniku ktusownictwa, ru-
chu drogowego, towiectwa i przyczyn naturalnych), przydatnosci sie-
dlisk i prawodawstwa.

Uczestnicy bardzo pozytywnie zareagowali na warsztaty. Stwierdzili,
ze innowacyjne podejscie skutecznie moderowato dyskusje, nakiero-
wujac ja na szukanie rozwigzan i uzyskanie konsensusu mimo rézno-
rodnosci pogladéw. Poparli spos6b prowadzenia warsztatow, podej-
$cie oparte na ,ludzkim wymiarze” ochrony przyrody. Wszyscy zgodzili
sig, ze taki proces jest konieczny, aby z sukcesem rozwigzac trudny
problem zarzgdzania populacjg niedZwiedzi na Stowacji.

* %k %

Kolejne warsztaty odbyty sie 10 i 11 pazdziernika 2011 r. Tym
razem skoncentrowano si¢ na poszerzaniu wiedzy uczestnikéw na te-
mat niedZwiedzi i na prezentacjach przedstawionych przez niektorych
cztonkow grupy roboczej poswigconych: fragmentacji populacji nie-
dZwiedzia brunatnego w Karpatach Zachodnich (Ladislav Paule, Martin
Straka, Jozef Stofik), propozycji metodologicznych rozwiazari ilociowej
oceny parametrdw populacji niedZwiedzia brunatnego na Stowacji (Pe-
ter Smolko, Jakub Kubala), $miertelno$ci niedZwiedzi na Stowacji w
wyniku ruchu drogowego (Silvia Janskd, Robin Rigg, Michal Adamec,

Na zdjeciach szkolenie potencjalnych cztonkéw Grupy
Interwencyjnej ds. NiedZzwiedzi. Ogréd zoologiczny w Koszycach

Michal Kala$, Kim B. Stevens), wystepowaniu niedZwiedzi na Stowacji i
zarzadzaniu ich populacjg (Emil Rakyta), metodyce oszacowania popu-
lacji niedZwiedzi (Djuro Huber), europejskim i krajowym przepisom do-
tyczacym niedZwiedzia brunatnego (Rastislav Rybanic), nielegalnemu
zabijaniu niedZwiedzi na Stowacji (Vladimir Polak), niedZwiedziom bru-
natnym w Polsce i potrzebom populacji transgranicznej (Agnieszka
Sergiel, Nuria Selva, Tomasz Zwijacz Kozica, Agnieszka Olszariska, Filip
Zieba) oraz szkodom i Srodkom zapobiegawczym (Robin Rigg).

Wszyscy uczestnicy warsztatéw zgodzili sig co do nastepujgcych
kwestii:

® nielegalne polowania muszg zostac ograniczone;

® konieczna jest wspotpraca miedzynarodowa w kwestiach trans-
granicznych;

® zapobieganie szkodom i sytuacjom konfliktowym jest sprawg
podstawowa.

Kontynuujac drugie warsztaty, dr Djuro Huber z Uniwersytetu w
Zagrzebiu (Chorwacja) poprowadzit dwudniowe szkolenie dla poten-
cjalnych cztonkdw grupy interwencyjnej ds. niedZwiedzi. Pierwszy dzien
sktadat sig z sesji teoretycznych, w tym prezentacji prac chorwackiej
grupy interwencyjnej ds. niedZzwiedzi. Pozniej odbyta si¢ dyskusja na
temat gtdwnych probleméw do rozwigzania na Stowacji i zostat naszki-
cowany protokot dla stowackiej grupy interwencyjnej. Dr Huber przed-
stawit réwniez wybrane sposoby, ktére mozna wykorzysta¢ w celu od-
straszania niedZwiedzi, w tym gaz pieprzowy i petardy. W drugim dniu
przeniesiono sie do zoo w Koszycach, najlepszej placéwki na Stowacji
utrzymuijacej niedZwiedzie w niewoli, gdzie dr Huber i dr Ladislav Molnar
z Uniwersytetu Medycyny Weterynaryjnej uspili duzego samca niedZwie-
dzia w celu przedstawienia standardowych procedur postepowania,
wykonywania pomiaréw i pobierania préb. Agnieszka Sergiel z Uniwer-
sytetu Wroctawskiego nagrata materiat, ktdry zostanie wykorzystany do
stworzenia filmu szkoleniowego. W dwudniowych warsztatach wzieto
udziat dwadzie$cia 0s6b, dotaczyto takze kilku studentéw z Uniwersytetu
Medycyny Weterynaryjnej w Koszycach.

Wigcej informacji: www.medvede.sk lub www.slovakwildlife.org.

Tekst i zdjecia: ROBIN RIGG

przedstawiciel angielsko-stowackiej organizacji pozarzagdowej Slovak Wildlife
Society, zajmujgcej sie badaniem i ochrong wielkich drapieznikéw —
niedZwiedzia, wilka i rysia

tlum. TOMASZ ZWIJACZ-KOZICA
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Populacja wilkéw w Polsce po trzynastu latach ochrony jest
stabilna. Ale sp6r miedzy mysliwymi i hodowcami z jednej
strony a ekologami z drugiej pozostaje faktem i moze

w kazdej chwili sta¢ sie przyczyng powaznych trudnosci

w skutecznej ochronie tych drapieznikéw.

Wilk Canis lupus nalezy do rzedu dra-
pieznych Carnivora i rodziny psowatych
Canidae. Jest zwierzeciem dos¢ duzym, osia-
ga do 70 kg masy ciala, a wygladem przy-
pomina syberiana husky. Wilki sa drapiez-
nikami socjalnymi — Zyja w grupach rodzin-
nych (tzw. watahach). Watahy skfadaja sie z
rodzicéw, mtodych z kilku ostatnich lat oraz
niekiedy z dorostych osobnikow niespo-
krewnionych z para rodzicielska. Ruja ma
miejsce w lutym i marcu, a szczenieta rodza
sie¢ zwykle w maju. Najczesciej rodzi sie
pied, szes¢ miodych, ale do zimy Srednio
przetrwa jedno do trzech. W okresie wycho-
wu szczeniat wilki moga wykorzystywac
jedna do kilku nor, co jakis czas przenoszac
lub przeprowadzajac szczenigta. Mlode
opuszczaja grupe rodzinna zwykle w dru-
gim roku zycia, ale niektére mogg pozosta-
waé w grupie macierzystej dluzej lub na-
wet na state, zastepujac wilki z pary rodzi-
cielskiej. W Polsce wielkos¢ watah wynosi
od dwoéch do dziesigciu osobnikéw (naj-
czesciej cztery do pieciu), a wielkos¢ are-
alu wilczej watahy wynosi od ok. 100 do
ok. 300 km kw. Zageszczenia wilkéw w
réznych regionach naszego kraju wahaja si¢
od 1,2 do 6,2 osobnikéw na 100 km kw.

Wilki starajg sie unikac ludzi w czasie i
przestrzeni. Wykorzystuja obszary uzytko-
wane przez cztowieka w tych okresach,
kiedy ludzi tam nie ma (np. w nocy). Wa-
taha spedza ok. 75 proc. czasu w tzw. cen-
trum areatu, czyli na terenie pokrywaja-
cym zaledwie 20-30 proc. uzytkowanego
przez nig terytorium. Najbardziej odlegte
czesci terytorium wataha odwiedza stosun-
kowo rzadko, ale regularnie. W tych rejo-
nach wilki sg czesto mylnie traktowane,
jako ,przechodnie”.

W pierwszych czterech miesiagcach po
urodzeniu szczeniat aktywnos¢ watahy jesz-
cze silniej koncentruje si¢ wokét nory roz-
rodczej. W tym okresie kazdej nocy jeden
lub dwa wilki zostaja ze szczenietami, a
reszta poluje. Doroste wilki wyruszaja wie-
czorem na polowanie z miejsc dziennego
odpoczynku w poblizu nory i powracaja

tam nad ranem lub wczesnym przedpotu-
dniem, przynoszac pokarm dla szczeniat i
karmiacej samicy.

Srednia dtugos¢ dobowej wedréwki wil-
kéw wynosi ok. 20 km, chociaz moga prze-
by¢ nawet 60 km w ciggu doby. Nie za-
wsze cata wataha przebywa lub wedruje
razem, czesto wilki poruszaja sie pojedyn-
czo lub w mniejszych grupach. Najbardziej
aktywne s3 po zmierzchu i nad ranem. Zimg
najczesciej koricza nocng aktywnosc ok.
godziny 8-9 rano, chociaz zdarzajg si¢ im
dalekie przejscia rowniez w ciagu dnia. Dra-
piezniki te znakuja swoj areat moczem, od-
chodami oraz charakterystycznym drapa-
niem ziemi pazurami tylnych nég. Innym
sposobem zaznaczania swojej obecnosci i od-
straszania osobnikéw z innych watah jest
wycie. Wycie shuzy takze do komunikacji
miedzy osobnikami wewnatrz watahy.

Mtode wilki opuszczajace watahe mi-
gruja w poszukiwaniu partneréw do roz-
rodu i niezasiedlonych terytoriow. Okoto

60 proc. mtodych wilkéw migruje na od-
legtos¢ nie wigksza niz 100 km, a prawie
95 proc. pozostatych na nie wigksza niz
300 km.

Podstawowy pokarm wilkow stanowia
dzikie ssaki kopytne. W Polsce s3 to jele-
nie, sarny i dziki. Niektore badania wskazuja
na to, ze gatunkiem preferowanym przez
wilki sg jelenie, a inne, ze drapiezniki zabi-
jaja te gatunki proporcjonalnie do ich liczeb-
nosci. W warunkach mozaiki laséw i pa-
stwisk wilki zabijaja tez zwierzeta hodow-
lane, szczegolnie owce, krowy i kozy, nie
jest to jednak istotny element ich diety.

Wilk w Polsce wystepuje przede wszy-
stkim w lasach oraz na terenach bagien-
nych, pod warunkiem jednak, ze sa one
odpowiednio rozlegte. Badania wykazaly,
iz wilki wybieraja obszary charakteryzuja-
ce si¢ wysoka lesistoscia (powyzej 40 proc.)
oraz relatywnie niskim stopniem fragmen-
tacji kompleksow lesnych. Preferuja tere-
ny zasobne w pokarm, unikaja miejsc o
wysokim zageszczeniu infrastruktury prze-
myslowej i drogowe;j.

Naturalny zasieg wilka obejmowat pier-
wotnie niemal cala Europe, Azje, Amery-

Wilk wygladem przypomina raczej
syberiana husky niz popularnego wilczura —
owczarka niemieckiego

—
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zasieg gatunku (stan na2011)

Aktualny zasieg wystepowania wilkéw
w Polsce (wg Gula 2008, Jedrzejewski
i in. 2008, Nowak i Mystajek 2011, Nowak
iin. 2011, dane Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasoéw Panstwowych)

ke Péinocna i potnocno-wschodnia czesé
Afryki. Obecnie, na skutek tepienia oraz
zmian Ssrodowiskowych spowodowanych
dziatalnoscia ludzka, obszar wystepowania
wilka zdecydowanie si¢ zmniejszyl. W
Europie zasadnicza cze$¢ areatu wilkow
znajduje si¢ we wschodniej i srodkowej
czesci kontynentu.

Dzigki dziataniom ochronnym podje-
tym w wielu krajach na przefomie lat szesc-
dziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku
obserwujemy znaczny wzrost zasiegu i li-
czebnosci wilka, zwlaszcza w centralnej i
zachodniej Europie. Najbardziej spektaku-
larnymi przyktadami jest pojawienie si¢ i
silny wzrost populacji tych drapieznikéw
w Szwecji i Norwegii oraz ekspansja teryto-
rialna wilkow we Wloszech, ktéra zaowo-
cowata ich pojawieniem si¢ we Franciji i
Szwajcarii. Obecnie catkowita liczebnos¢
europejskich populacji tych drapieznikéw
szacuje si¢ na ponad 10 tys. osobnik6w.

Od objecia wilka ochrong w 1998 r.
obserwuje si¢ w Polsce stabilny zasieg
populadji tego gatunku, a na zachéd od Wisty
— pewien wzrost liczebnosci. Najwicksza
zwarta ostoja tych drapieznikéw sa Karpa-
ty (od Bieszczadow po Beskid glqski) oraz
Pogorze Karpackie. Kolejnym waznym
obszarem bytowania jest Roztocze, wraz z
Lasami Janowskimi i Puszcza Solskg. Wilki

fot. MAGDALENA i TOMASZ ZWIJACZ-KOZICA

zasiedlaja rozlegle, cho¢ mniej zwarte kom-
pleksy lesne péinocno-wschodniej Polski,
a szczegolnie rejon Puszczy Bialowieskiej
i Knyszyniskiej, Puszcze Augustowska i
Kotling Biebrzariska, Lasy Napiwodzko-Ra-
muckie i Puszcze Piska, rejon Puszczy Ro-
minckiej i Boreckiej. W Polsce centralnej i
zachodniej wilki wykazywane sa w mniej-
szych i bardziej izolowanych miejscach. Do
najwazniejszych naleza Bory Dolnoslaskie,
Puszcza Rzepiriska, Puszcza Notecka, Pusz-
cza Bydgoska, Bory Tucholskie i Pomorze.

Ocena liczebnosci wilkéw jest przed-
miotem stalych sporéw. Generalnie mysli-
wi starajg si¢ wyolbrzymiac liczebnos¢ na
obszarach stalego wystepowania tych dra-
pieznikéw i nie wykazywac ich w miej-
scach, gdzie si¢ pojawiaja po raz pierwszy.
Z drugiej strony organizacje promujace cat-

kowita ochrong wilkow podaja ich niskie
liczebnosci, uzasadniajac tym koniecznos¢
Scislejszej ochrony. Niestety, w Polsce nie
prowadzi si¢ systematycznego monitoringu
wilkéw. Tylko na poczatku lat dwutysiecz-
nych Zaklad Badania Ssakéw PAN wyko-
nywat przez kilka lat z wlasnej inicjatywy
ogolnopolska ocene wystepowania i liczeb-
nosci, w wyniku ktérej wielkos¢ populacji
oszacowano na 450 do 550 osobnikéw.

Wilk i siedliska, w ktérych wystepuije,
podlegaja ochronie na mocy porozumieni i
aktow prawa miedzynarodowego, wspol-
notowego i krajowego. W dyrektywie sie-
dliskowej wilk zostat umieszczony w zatacz-
niku II (gatunek wymagajacy wyznaczenia
specjalnych obszaréw ochrony) i zataczniku
IV (gatunek wymagajacy ochrony Scistej),
jest tez uznany za gatunek priorytetowy.
Polska populacja wilka zostala wymieniona
w derogacji do zalacznika IV, co oznacza,
Ze nie musi by¢ objeta Scista ochrong.

W Polsce wilk jest gatunkiem scisle
chronionym (od roku 1998), co reguluje
Ustawa o ochronie przyrody z 16 kwiet-
nia 2004 r. oraz Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z 28 wrzesnia 2004 r. W roz-
porzadzeniu ustalono réwniez tzw. ochro-
n¢ strefowa, obejmujaca krag o Srednicy
500 m wokét nory legowej w okresie od
1 kwietnia do 15 lipca. Za szkody spowo-
dowane przez wilki w poglowiu zwierzat
gospodarskich odpowiada Skarb Paristwa.
Procedury ogledzin i szacowania szkéd oraz
ustalania wysokosci i wyptaty odszkodo-
wan prowadzg regionalne dyrekcje ochro-
ny Srodowiska, a na terenie parkéw naro-
dowych — ich dyrektorzy.

Wilki w Tatrach widywane sg czasem
ponad gérng granicg lasu. Zdjecie z Hali
Gasienicowej
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Opracowana wlasnie Krajowa strategia
ochrony wilka... opiera si¢ o europejskie
wytyczne dla planéw zarzadzania duzymi
ssakami drapieznymi na poziomie popula-
cyjnym opracowane przez Large Carnivore
Initiative for Europe. Opracowanie strategii
zostalo poprzedzone serig czterech konsulta-
¢ji spolecznych z czynnym udzialem wszyst-
kich zainteresowanych stron: biologéw zaj-
mujacych sie badaniami wilkéw, hodowcow,
mysliwych, lesnikéw oraz przedstawicieli
pozarzadowych organizacji przyrodniczych.
Przedstawiciele hodowcéw byli bardzo sta-
bo reprezentowani podczas spotkan.

W trakcie konsultacji wszystkie strony
mialy mozliwos¢ wyrazenia swoich pogla-
dow dotyczacych sposobu zarzadzania popu-
lacja wilkow oraz udzialu w bezposredniej
dyskusji. W trakcie dyskusji nie doszto, nie-
stety, do zblizenia stanowisk miedzy gléw-
nymi oponentami: hodowcami i mysliwy-
mi z jednej strony a przedstawicielami or-
ganizacji przyrodniczych z drugiej.

Trudnosci w osiagnieciu porozumienia
wynikaja niewatpliwie z faktu, ze wilk jest
najbardziej kontrowersyjnym gatunkiem
sposrod wszystkich duzych ssakéw drapiez-
nych wystepujacych w naszym kraju. Stra-
ty wyrzadzane przez wilki wsroéd zwierzat
gospodarskich sa przyczyna negatywnego
nastawienia hodowcow do tych drapiezni-
kow. Ataki wilkéw na zwierzeta gospodar-
skie oraz psy wywotuja takze wsréd miesz-
karicow regionéw wiejskich niepokéj i oba-
we o wlasne bezpieczeristwo. Drugim po-
lem konfliktu jest fowiectwo, gdyz drapiez-
nictwo wilkow wplywa na zmniejszenie
planéw pozyskania jeleni, saren i dzikow,
co ogranicza przychody z gospodarki to-
wieckiej. Ponadto wystepowanie wilkow
na niektérych obszarach wywoluje proby

ograniczenia lub wrecz wstrzymania po-
zyskania w tych rejonach townych ssakow
kopytnych. Inicjatywy takie stawiaja pod
znakiem zapytania samg istot¢ fowiectwa.
Po trzynastu latach Scistej ochrony wil-
ka nie obserwuje si¢ takiego rozszerzenia
arealu wystepowania oraz wzrostu liczeb-
nosci lokalnych populadii, jakich mozna by
oczekiwad w przypadku gatunku o tak wy-
sokiej reprodukdji i potencjale dyspersji. Li-
czebnos¢ wilkow wzrasta w réznych miej-
scach w zachodniej czesci kraju (np. Bory
Dolnoslaskie), obserwowane sa w nowych
lokalizacjach (np. Puszcza Swietokrzyska).
Jest jednak wiele miejsc, gdzie wilki poja-
wiaja si¢ od wielu lat, ale jednoczesnie nie
moga si¢ tam dhuzej utrzymac pomimo do-
brych warunkéw siedliskowych. Mozna do-
mniemywac, ze jednym z powodow utrud-
niajacych lub wrecz uniemozliwiajacych
osiedlenie si¢ wilkow w niektérych regio-
nach Polski moze by¢ brak wystarczajaco
droznych korytarzy ekologicznych, umoz-
liwiajacych staly, a nie sporadyczny doptyw
nowych osobnikéw. Trudno natomiast oce-
ni¢, jaki wplyw na powstawanie nowych
lokalnych populacji maja nielegalne dzia-
fania przeciwko wilkom, cho¢ wiadomo,
ze dziatania takie si¢ zdarzaja.
Doswiadczenia innych krajéw wskazuja,
ze czynnikiem decydujacym o losie tego
gatunku i egzystencji jego lokalnych po-
pulacji jest stopieri spolecznej akceptacji
wilkéw. John Linnell, biolog zajmujacy sie
ochrona duzych drapieznikéw, stwierdzit
w prestizowym czasopismie naukowym
wScience”: Jako ekologowi jest mi to trud-
no przyznad, ale najbardziej naglace pro-
blemy [dotyczace ochrony drapieznikéwl]
sg zwigzane z naukami spolecznymi. Zro-
zumienie socjologii wspélistnienia jest rze-
czywistym kluczem do sukcesu”. Z tego
powodu najnowsze europejskie i pétnoc-
noamerykarskie projekty dotyczace ochro-
ny i gospodarowania populacjami wilkéw
i innych duzych drapieznikéw przywiazuja
coraz wiecej uwagi do propagowania rze-
telnej wiedzy na temat tych gatunkéw oraz
zwigkszania ich akceptacji spoleczne;j.
Przy opracowaniu omawianej tu strate-
gii nadrzednym celem nie byl drobiazgo-
wy opis obecnej sytuacji wilka w Polsce
oraz szczegolowa analiza istniejacych i po-
tencjalnych zagrozer. Celem byla identyfi-
kacja najwazniejszych pol konfliktu i przed-
lozenie propozycji systemu aktywnego za-
rzadzania gatunkiem (ang. adaptive mana-
gement), ktéry powinien zmniejszy¢ skale
konfliktu. Kluczowymi elementami sa kra-

Rozproszona zabudowa jest ogromnym
zagrozeniem dla jakosci siedlisk duzych
drapieznikéw. Dacza na Siwej Polanie
u podnéza Tatr

jowy system monitoringu wilka i robocza
grupa ekspercka, ktéra na podstawie da-
nych z monitoringu i badari naukowych be-
dzie opracowywac i przedkladac¢ General-
nej Dyrekgji Ochrony Srodowiska propo-
zycje dziatari majacych na celu poprawe stanu
ochrony wilka w Polsce. Mamy nadzieje,
ze dzigki naszym propozycjom mozna be-
dzie wyjs¢ z patowej sytuacji, w ktorej z
jednej strony wilki maja wysoki status ochron-
ny, z drugiej — nie podejmuje si¢ konkretnych
dzialan na rzecz ich rzeczywistej ochrony,
brakuje narzedzi do egzekucji obowiazuja-
cego prawa, regulacje te sa kontestowane
przez hodowcow i mysliwych, narasta nie-
chec¢ do wilkéw w spotecznosciach lokal-
nych i podejmowane sa nielegalne dziata-
nia przeciwko tym drapieznikom.

Nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze aktu-
alnie wilk nie jest w Polsce gatunkiem za-
grozonym. Sytuacja ta moze jednak ulec
zmianie, jezeli obecne obojetne lub tylko
niechetne nastawienie mysliwych i hodow-
cow zmieni si¢ na wrogie i dojdzie do czyn-
nego zwalczania tych drapieznikéw. Przy
braku narzedzi umozliwiajacych egzeku-
¢je prawa o ochronie wilkéw jest to w na-
szej opinii zagrozenie realne. Przyczynic¢
si¢ do tego moga takze bezkompromiso-
we postulaty i dzialania radykalnych grup
ochroniarskich.

Niewatpliwie doszlo juz do wyraznej
polaryzacji stanowisk i zaostrzenia sporu o
sposob zarzadzania populacja wilka pomie-
dzy mysliwymi i hodowcami a organizacjami
przyrodniczymi. Dlatego proponowane w
tej strategii dzialania maja charakter rozwia-
zan kompromisowych i pozwalaja na bar-
dziej aktywne wlaczenie w proces ochro-
ny gatunku hodowcéw, lesnikéw i mysli-
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wych. Sa to grupy spoleczne majace znacza-
cy wplyw na populacje wilka w naszym
kraju. Mamy nadzieje, ze w perspektywie
kilku lat dziatania te zwigksza spoteczna
akceptacje tego drapieznika, co sprawi, ze
jego przysztos¢ w Polsce nie bedzie zagro-
Zona.

Gléwnym celem strategii ochrony wilka
jest zachowanie populacji tych zwierzat na
obecnie zajmowanym areale wystepowa-
nia oraz stworzenie warunkéw do ekspan-
sji na dotychczas niezasiedlone tereny le-
$ne i zapewnienie cigglosci miedzy sub-
populacjami tych drapieznikow. Celami
szczegoOtowymi sa:

@ zachowanie liczebnosci i areatu po-
pulacji wilkow na wschod od Wisly przy
jednoczesnym ograniczeniu konfliktu z
hodowla zwierzat gospodarskich i gospo-
darka tfowiecka,

@ zapewnienie warunkow do stabiliza-
¢ji, a nastepnie wzrostu liczebnosci wilkow
w zasiedlonych kompleksach lesnych na

Obecno$¢ wilkéw mozna stwierdzié
takze, nastuchujac ich wycia

fot. G. KOPP / photoline.pl

zachod od Wisly, przy jednoczesnym ogra-
niczeniu i zapobieganiu eskalacji konfliktu
z gospodarka towiecka oraz zapobieganiu
szkodom wsréd zwierzat gospodarskich,

® zapewnienie warunkoéw do zasiedla-
nia przez wilki komplekséw lesnych po-
siadajacych wystarczajaca baze pokarmowa,

e zwickszenie akceptacji wilka przez
grupy spoteczne o kluczowym znaczeniu
dla ochrony gatunku: mysliwych, lesnikow
i hodowcow.

Krajowa strategia ochrony wil-
ka... proponuje proaktywny system ochro-
ny (czyli zarzadzania gatunkiem) oparty o:

® powolanie Grupy Roboczej ds. Za-
rzadzania Populacja Wilka,

@ wdrozenie systemu monitoringu za-
siegu i liczebnosci gatunku,

@ strefowe zréznicowanie gospodaro-
wania populacja wilka,

e micdzynarodowa koordynacje zarza-
dzania populacjami wilka w ekoregionach.

W proponowanym systemie Grupa
Robocza skladajaca si¢ z przedstawicieli
wszystkich stron oraz ekspertéw bedzie
planowac i koordynowac monitoring wil-
ka na calym obszarze kraju. Monitoring ten
jest pomyslany jako dzialanie integrujace,
poniewaz bedzie wymagat zaangazowania

(oprécz naukowceow i pracownikéw ochro-
ny przyrody) zaréwno mysliwych i lesni-
kéw, jak i organizacji ekologicznych — glow-
nych oponentéw toczacego si¢ sporu. W
oparciu o wyniki monitoringu podejmowa-
ne beda decyzje co do sposobu zarzadza-
nia wilkami w poszczegdlnych regionach
Polski, a takze innych dzialari majacych na
celu poprawe stanu ochrony gatunku.
Zaproponowany system wdrazajacy
rozwigzania stosowane w innych krajach
Unii Europejskiej, gdzie bytuja liczne po-
pulacje wilkow:
® jest realistyczny i mozliwy do wdro-
zenia,
® nie wymaga nadmiernych naktadow
finansowych,
® przyczyni si¢ powiekszenia areatu
bytowania wilkéw i zapewni trwalos¢ po-
pulacji tego gatunku w naszym kraju, przy
jednoczesnym zminimalizowaniu konflik-
tow, jakie niesie ze soba koegzystencja
wilka z czlowiekiem.
HENRYK OKARMA
Instytut Ochrony Przyrody PAN
ROMAN GULA
Muzeum i Instytut Zoologii PAN
PIOTR BREWCZYNSKI

Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych
w Krosnie
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RYS

najbardziej
tajemniczy

Obszar wystepowania rysiéw w Polsce
jeszcze trzydziesci lat temu byt wigkszy
niz dzi§ po szesnastu latach od objecia
tego gatunku $cista ochrong. Nowa
strategia jest proba odpowiedzi na
pytanie: co rohi¢, aby te drapiezne koty
nie wyginety w naszym kraju.

Biologia rysia i stan jego populacji

RyS eurazjatycki (Lynx lynx) jest ssa-
kiem drapieznym nalezacym do rodziny
kotow (Felidae). Cechami morfologiczny-
mi, jakie wyrézniaja go sposrod innych
kotowatych, sa bardzo krétki ogon zakori-
czony czarng koricéwka oraz tréjkatne uszy
zwiericzone dhugimi pedzelkami wlosow.
Masa ciala dorostych samcéw wynosi prze-
cietnie 20 kg, a samic 17 kg. Ubarwienie
rysia jest bardzo zmienne — ogélna tonacja
moze by¢ ruda, rudoszara lub jasnoszara.
Wystepuja formy intensywnie cetkowane,
jak i calkowicie pozbawione cetek oraz
wiele form posrednich (posiadajace rozety
lub plamy réznej tonacji i wielkosci).

Wsrod rysiéw wystepujacych w Polsce
istnieje wyrazne zréznicowanie pod wzgle-
dem ubarwienia ciala miedzy populacja z
Karpat a rysiami z pélnocno-wschodniej
czesci kraju. Wigkszos¢ osobnikéw karpac-
kich jest intensywnie cetkowana, podczas
gdy rysie z pozostalych rejonéw Polski sa
prawie zupelnie pozbawione cetek. To
zréznicowanie, ktore dawniej bylo przypi-
sywane przynaleznosci zwierzat do réznych
odmian, badZ nawet podgatunkéw, moze
wynikac z ograniczonej zmiennosci gene-
tycznej w tych populacjach.

Wystepowanie rysia w Europie ogra-
niczone jest do srodowiska lesnego, zwlasz-

fot. McPHOTOs / photoline.pl
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cza do duzych, zwartych kompleksow le-
snych. Zwierzeta te rzadko opuszczajg te-
ren lasu, a rozlegle, otwarte obszary uzyt-
kowane przez cztowieka stanowig dla nich
istotng bariere w przemieszczaniu sie. Ry-
sie zamieszkuja zarowno lasy liSciaste, jak
iglaste oraz mieszane, ale istotng rolg w
biologii tych kotéw odgrywa wewnetrzne
zréznicowanie Srodowiska lesnego (struk-
tura warstwowa, wiekowa, wystepowanie
martwych drzew, mtodnikéw). Podstawo-
wym pokarmem tego drapieznika sa dzi-
kie ssaki kopytne, przede wszystkim sarna
(60-70 proc. wszystkich ofiar) i jeleri (20—
30 proc.). Drobne zwierzeta (zajace, gry-
zonie, ptaki) maja niewielki udziat w ich
pokarmie. Jeden rys zabija srednio okolo
czterech saren i jednego jelenia miesiecz-
nie (okoto 66 sztuk ssakow kopytnych rocz-
nie). Liczna populacja rysiow moze zatem
istotnie ograniczac liczebnos¢ saren, a w
nieco mniejszym stopniu wplywa na za-
geszezenie jeleni.

Rysie uzytkuja bardzo duze arealy osob-
nicze, wynoszace (wedtug badari w Pusz-
czy Bialowieskiej) Srednio 130 km kw. u
samic i 250 km kw. u samcow. Poniewaz
wielkos¢ pojedynczego areatu rysia prze-
kracza powierzchnie, jaka zajmuje przeciet-
ny park narodowy w Polsce, skuteczna
ochrona tego gatunku musi uwzgledniac
przede wszystkim tereny laséw gospodar-
czych. Mimo iz organizacja socjalna popu-
lacji rysiéw umozliwia pewien zakres na-
kfadania sie arealéw poszczegdlnych osob-
nikéw (zwlaszcza miedzy samcami i sami-
cami oraz osobnikami mlodymi), to wiel-
kos¢ obszaru przypadajaca na jednego ry-
sia sprawia, ze liczebnos¢ populacji jest
bardzo niska. Szacuje sie, ze maksymalne
zageszczenie tych zwierzat w przypadku
Puszczy Bialowieskiej to trzy doroste osob-
niki na 100 km kw.

Rysie prowadza samotny tryb zycia.
Dotyczy to przede wszystkim dorostych
osobnikéw tej samej plci, ktére zwykle
unikaja wzajemnych kontaktow. Samce spo-
tykaja sie z samicami tylko w okresie rui,
ktora przypada na luty i marzec. Koty te sa
aktywne najczesciej w nocy, ale samice
w okresie wychowywania mtodych zwigk-
szaja swoja aktywnos¢ i poluja réwniez
w dzierl. W ciagu doby sg aktywne bardzo
krotko, bo przecietnie okolo 6,5 godz.,
pokonujac w tym czasie dystans Srednio
okolo 7 km. Potomstwem, ktére zwykle
rodzi si¢ w maju, opiekuje sie tylko sami-
ca. Mlode pozostaja z matka okoto 10 mie-
siecy, az do nastepnej rui. Mlode rysie po

uzyskaniu samodzielnosci moga pozosta-
wacé w rodzimej populacji do okresu doj-
rzalosci, oczekujac na zwolnienie teryto-
rium, ale czgsto wedruja na duze odleg-
fosci w poszukiwaniu niezajetych tere-
noéw. W czasie takich wedréwek (dysper-
sji) obieraja trase wiodaca wylacznie przez
tereny zalesione (duze kompleksy lesne,
zakrzaczone doliny rzek, mniejsze nasadze-
nia lesne). Odlegtos¢ pokonywana w trak-
cie dyspersji moze znacznie przekraczac
100 km.

Na terytorium Polski bytuje okoto 200
rysiéw, przy czym najwieksza zwarta po-
pulacja liczaca okoto 100 osobnikéw wy-
stepuje w Karpatach. Rejon pdlnocno-
wschodniej Polski zasiedla okoto 65 rysiow,
a grupa tych kotéw reintrodukowana w
Puszczy Kampinoskiej liczy okoto 25 sztuk.
Catkowita liczebnos¢ rysi bytujacych w
Polsce uzupelnia nieliczna grupa (kilka
osobnikéw) z terenu Roztocza. RysS jest w
Polsce gatunkiem chronionym od roku
1995. Stan jego populagcji jest niestabilny.
W ciggu ostatnich trzydziestu lat obszar jego
wystepowania w pétnocno-wschodniej cze-
Sci kraju wyraznie si¢ skurczyl. Pomimo
Scistej ochrony gatunek lokalnie zmniejszyt
swoja liczebnos¢, nie wykazuje tendencji
do powrotu na wczesniej zasiedlone tere-

ny, a tym bardziej do ekspansji poza ob-
szar dotychczas zajmowany.

Czynniki zagrazajace
wystepowaniu rysia w Polsce

Jednym z najwazniejszych czynnikéw,
ktére wplywaja na zla kondycje populacji
rysia jest fragmentacja srodowiska. Swiad-
czy o tym m.in. fakt, iz na obszarach, gdzie
pokrywa lesna jest ciagla (Skandynawia,
Lotwa, Estonia), populacja tych drapiez-
nikéw wykazuje wysokie zdolnosci rege-
neracyjne mimo stalego pozyskania fowiec-
kiego, natomiast w Europie Srodkowej i
Wschodniej (Polska, Litwa, Bialorus), gdzie
lasy sa rozczlonkowane, stan ich populacji
podlegajacych Scistej ochronie jest niski z
tendencja do zanikania. W zwiazku z uzyt-
kowaniem przez te drapiezniki duzych are-
aléw osobniczych nawet najwigksze kom-
pleksy lesne, w ktorych obecnie bytuja rysie
w péinocno-wschodniej Polsce, maja
niewystarczajaca powierzchnie, aby pomie-
Sci¢ samodzielna populacje zdolna do trwa-
tego istnienia.

B Rozmieszczenie populacji rysia na tle
rozmieszczenia laséw w Polsce
(wg Jedrzejewski i in. 2002)

- state wystepowanie

® pojedyncze obserwacje

Q rejon reintrodukcji
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M Rysie w Tatrach czasem polujg na
kozice

Badania genetyczne populacji rysia z
ponocno-wschodniej Polski wykazaly, ze
charakteryzuje si¢ ona nizsza zmiennosScia
niz kotéw z intensywnie zalesionych ob-
szaréw Estonii i Lotwy, a ponadto stwier-
dzono miedzy nimi istotne réznice gene-
tyczne, ktére swiadcza o stabym przepty-
wie genéw miedzy tymi populacjami. Taka
sytuacja moze w przyszlosci prowadzi¢ do
niekorzystnych efektéw zwiazanych m.in.
z chowem wsobnym. Dlatego trwalos¢
wystepowania rysia w Polsce zalezy gtow-
nie od mozliwosci zachowania jego popu-
lacji na jak najwiekszym obszarze i zagwa-
rantowania swobodnego przemieszczania
si¢ osobnikéw miedzy poszczegdlnymi
kompleksami leSnymi.

Innym czynnikiem, ktéry moze wply-
wac niekorzystnie na liczebnos¢ rysia i
mozliwosci kolonizacji nowych terenéw, jest
struktura Srodowiska lesnego. Badania w
Puszczy Bialowieskiej dowiodly, ze rysie w
trakcie polowania i odpoczynku wybieraja
lasy o specyficznej strukturze. Sa to miejsca
cechujace sie duzg réznorodnoscia, mozaiki
roznych typow lasu, polan srédlesnych,
miodnikéw, drzewostanéw o réznym stop-
niu zwarcia drzew, podszytu, a takze duzej
ilosci martwych drzew, lezacych pni, gate-
zi, wykrotéw. Elementy te tworza odpo-
wiednig ostone dla drapieznikéw w trakcie
polowania, jednoczesnie zapewniaja baze
zerowa zwierzetom jeleniowatym stanowia-
cym pokarm rysia, a takze stwarzajg warun-
ki do bezpiecznego odpoczynku dla dzi-
kich kotéw. Wiele polskich laséw nie spel-

nia zadnego z tych wymogéw na wieksza
skale. Charakteryzuja sie one uproszczona
strukturg gatunkows, wickowa i warstwowa.
Dotyczy to zwlaszcza kompleksow lesnych
na zachodzie kraju, ale réwniez czgsciowo
tych, stanowiacych obecnie siedlisko rysia
(Puszcza Augustowska). Uboga struktura ob-
szarow lesnych w polaczeniu z ich frag-
mentacja moze by¢ jednym z istotnych czyn-
nikéw wplywajacych na niewielka liczbe
tych drapieznikéw w naszym kraju.

Waznym czynnikiem oddzialujacym
bezposrednio na populacje rysia jest do-
stepnos¢ pozywienia. Istotne znaczenie dla
prawidlowego funkcjonowania populaciji
tych kotéw ma gospodarka lowiecka. Zbyt
duzy odstrzal saren i jeleni moze wplywac
zasadniczo na efektywnos¢ zdobywania
pokarmu przez rysie, a w konsekwencji
na przezywalnosc zaréwno mtodych, jak i
dorostych osobnikéw. Przyktadem jest pro-
gramowa redukcja zwierzyny plowej w
celu ograniczenia jej wplywu na gospo-
darke lesna przeprowadzona w Puszczy
Bialowieskiej w latach dziewigcdziesiatych
XX wieku. Zageszczenie saren i jeleni zo-
stalo tam obnizone o 30 do 60 proc., wsku-
tek czego nastapil spadek sukcesu rozrod-
czego rysiow, a liczebnos¢ populacji obni-
zyla si¢ o okoto 40 proc.

Program ochrony gatunku

Ry$ jest naturalnym elementem euro-
pejskich ekosystemow lesnych, pelniacym
wazna role w kontrolowaniu liczebnosci
duzych ssakéw kopytnych. Dlatego celem
programu ochrony rysia jest utrzymanie i
rozwéj jego populaciji na terytorium Polski.

Realizacja opracowanej wlasnie strategii
ochrony tego gatunku powinna dazy¢ do
utrwalenia jego obecnej populacji i w mia-
re mozliwosci odtworzenia dawnego za-
siggu w celu przywrécenia naturalnych
uktadéw ekologicznych w lasach na ob-
szarze Polski.

W efekcie programu ochrony rysia
nalezaloby oczekiwac:

® ograniczenia czynnikéw zmniejsza-
jacych przezywalnos¢ i zwigkszajacych
$miertelnosc tych zwierzat,

® niwelacji barier utrudniajacych mi-
gracje rysiow miedzy poszczegdlnymi kom-
pleksami leSnymi,

® wzrostu dostepnosci bazy pokarmo-
wej rysiow,

® przeciwdziatania czynnikom przy-
czyniajacym si¢ do redukcji zmiennosci
genetycznej populacji,

® odbudowy populaciji rysia na obsza-
rach zajmowanych wczesniej (do lat osiem-
dziesigtych XX wieku),

® rozszerzenia zasiegu poza dotych-
czas zajmowany obszar.

Program zawiera konkretne propozy-
cje zmierzajace do wzrostu efektywnosci
ochrony rysia w Polsce. Oto ich skrécony
wykaz:

® Dzialania w kierunku odbudowy
i poprawy lacznosci miedzy duzymi
kompleksami leSnymi obecnie zasiedlo-
nymi lub potencjalnie mozliwymi do re-
kolonizacji przez rysie — tworzenie kory-
tarzy ekologicznych. Jest to podstawowy
warunek odtworzenia na terenie Polski
duzej metapopulacji powiazanej wewnetrz-
nie efektywna wymiana genéw. Tworze-
nie korytarzy ekologicznych jest procesem
dlugoterminowym i wymaga zaangazowa-

M Napotkanie tropu rysia zawsze jest
emocjonujgce
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nia wielu podmiotéw — organizacji rzado-
wych i pozarzadowych zajmujacych sie
zdobywaniem srodkéw na dziatania zwia-
zane z ochrong przyrody (np. wykup grun-
téw). Szczegdlowy przebieg korytarzy
powinien zosta¢ ustalony na poziomie gmin
w oparciu o lokalne plany zagospodaro-
wania przestrzennego. Faktyczne wykony-
wanie dzialan terenowych bedzie naleza-
fo do administracji Laséw Paristwowych w
ramach Krajowego Programu Zwigkszania
Lesistosci.

Poniewaz jednym z istotnych czynni-
kow poglebiajacych efekt fragmentacii sro-
dowiska jest rozw6j infrastruktury liniowej,
do dziatan, ktérych celem jest tagodzenie
tego wplywu, nalezy budowa przejs¢ dla
zwierzat nad i pod drogami. Potrzeba re-
kompensowania negatywnego oddziatywa-
nia linii komunikacyjnych na mozliwos¢
przemieszczania si¢ dziko zyjacych zwie-
rzat wynika miedzy innymi z ustawy pra-
wo ochrony srodowiska, a podmiotem od-
powiedzialnym za realizacje tych dzialad
jest inwestor.

® Dzialania zmierzajace do popra-
wy jakos$ci przyrodniczej laséw poprzez
zwigkszanie ich biologicznej réznorodno-
sci. Dzialania te maja na celu wzrost pojem-
nosci srodowiska pod wzgledem mozliwo-
Sci utrzymania populadji rysia. Powinny one
doprowadzi¢ do poprawy warunkéw polo-
wania i odpoczynku drapieznikéw oraz na-
turalnej bazy pokarmowej dla ssakéw ko-
pytnych — gléwnych ofiar rysia. Osiagnie-
cie tego celu jest mozliwe poprzez ukierun-
kowanie gospodarki lesnej na wzrost r6zno-
rodnosci skladu i struktury przestrzennej sro-
dowisk lesnych: ksztattowanie mozaiki r6z-
nych typéw lasu, wzbogacanie struktury
gatunkowej, wiekowej, warstwowej, utrzy-
mywanie polan Srédlesnych, mtodnikéw,
drzewostanéw o réznym stopniu zwarcia
drzew i zwigkszenie limitdw martwego
drewna, ktore trzeba pozostawic¢ w lesie.

Zadanie to, zgodnie z ustawa o lasach,
nalezy do Lasow Paristwowych, ktére re-
alizujac gospodarke lesna w oparciu o za-
sady ekologiczne, zobowiazane sa do
ochrony laséw w celu zachowania ich r6z-
norodnosci biologicznej i utrzymywania
zywotnosci ekosystemow.

® Drzialania zmierzajace do popra-
wy dostepnosci bazy pokarmowej ry-
sia. Poniewaz gléwnym pokarmem rysia
sa sarna i jeleni, bedace przedmiotem po-
lowan, najwazniejszym zadaniem jest pro-
wadzenie monitoringu liczebnosci zwierzat.
Monitoringiem nalezy obja¢ zaréwno dra-

piezniki, jak i ich ofiary, gdyz obie infor-
macje sa niezbedne, aby wiasciwie plano-
waé wysokos¢ pozyskania towieckiego.
Dziatania te powinny doprowadzi¢ do od-
powiednich zmian w zasadach gospodaro-
wania populacjami jeleniowatych na tere-
nach wystepowania rysia, aby dostosowac
limity odstrzatléw do zapotrzebowania po-
karmowego duzych drapieznikéw (rysia i
wilka). Zmiany te powinny polega¢ na
uwzglednianiu rzeczywistego poziomu dra-
pieznictwa rysia na ssakach kopytnych (po-
znanego na podstawie badan na tych dra-
pieznikach) w sporzadzaniu rocznych pla-
now towieckich. Pozwoli to zapobiec sy-
tuacji, w ktorej taczna smiertelnosc jele-
niowatych z powodu drapieznictwa i
fowiectwa mogtaby przekroczy¢ roczny
przyrost ich populaciji.

® Zasilanie i rozszerzanie istnieja-
cej populacji przez reintrodukcje. Brak

w

oznak ekspansji rysia w ciagu szesnastu lat
Scistej ochrony tego gatunku moze ozna-
czad, ze drapieznik ten jest niezdolny do
skutecznej kolonizacji obszaréw lesnych
znajdujacych sie w zachodniej czesci kraju
z powodu ich znacznego oddalenia od
obecnie zasiedlonych terenéw oraz izola-
¢ji przez rozlegle otwarte przestrzenie. Po-
niewaz szansa trwalego istnienia tego ga-
tunku w Polsce jest tym wieksza, im licz-
niejsza i szerzej rozmieszczona bedzie jego
populacja, jednym z mozliwych sposobow
ochrony rysia jest reintrodukcja na obsza-
rach, gdzie jego pojawienie si¢ W spos6b
naturalny jest utrudnione.

KRZYSZTOF SCHMIDT
Instytut Biologii Ssakéw PAN Biatowieza

M Okres godowy u rysiéw przypada
na luty—marzec
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Czesto podkreslamy, ze w Tatrach mamy komplet duzych
drapieznikow. O ile jednak tatrzariskie niedZwiedzie sg
istotng czescig populacji zamieszkujacej w Polsce,

0 tyle rysie i wilki spotykane w Tatrach nie majg az tak
istotnego znaczenia dla ogdlnej sytuacji tego gatunku

w naszym kraju. Patrzac z tatrzariskiej perspektywy

na te trzy gatunki, mozna dostrzec jednak kilka wspdlnych
mianownikow.

Niedzwiedzia, wilka i rysia, poza przynaleznoscig do
ssakow drapieznych, tgczg ogromne wymagania przestrzen-
ne. Obszar TPN jest mniejszy niz areaty osobnicze tych
zwierzat. Dlatego nigdy nie bedzie mozna dokfadnie okresli¢
ani liczebnosci tych gatunkow w Parku, ani ich zageszczenia
na naszym obszarze. Mozna by sie pokusi¢ o okreslenie tych
wskaznikow dla catych Tatr, ale tu konieczna jest Scista
wspotpraca ze Stowakami, taka jakg mamy przy liczeniu
kozic. W przypadku niedzwiedzia dopiero jg zaczynamy.
Wspdlnych, transgranicznych badan wilkéw i rysi na razie nie
planujemy. Wiemy prawie na pewno, ze z tej trojki najmniej
liczne w Tatrach sg rysie, po naszej stronie jest zaledwie kilka
osobnikéw. Liczebnosc wilkow i niedzwiedzi jest na tym
samym poziomie i wynosi prawdopodobnie po kilkanascie
zwierzat, ale poniewaz niedzwiedzie majg znacznie wieksze
arealy i prowadzg samotniczy tryb zycia, btad oszacowania
ich liczebnosci bedzie zawsze znacznie wigkszy niz w
przypadku wilkdw. Przy takich trudnosciach, na jakie napoty-
kamy przy szacowaniu liczebnosci tatrzanskich drapieznikéw,
trudno okreslac jakie$ wyrazne, krétkookresowe trendy ich
populacji. Jedynie w przypadku wilka i niedzwiedzia mozna
Smiato stwierdzi¢, ze od czasu powstania TPN ich liczebno$¢
wyraznie wzrosta. Z rysiem sprawa nie jest tak oczywista.

Cafa trojka rozmnaza sie w Tatrach. Niedzwiedzie i wilki
prawdopodobnie co roku majg u nas przychowek, ale rysie
chyba nie zawsze rodzg sie po polskiej stronie gor. Ich
obserwacije sg bardzo rzadkie, a kotki z mtodymi widywane
$g u nas wrecz sporadycznie.

Wszystkie trzy gatunki sg silnie zwigzane z lasem, ale
w Tatrach spotka¢ je mozna we wszystkich pietrach roslin-
nych. Nawet wsrodd turni zdarzaty sie ich obserwacie, tam
jednak najlepiej czujg sie rysie, a najgorzej wilki. Wszystkim
trzem drapiezcom zdarzafo sie w przesztosci polowa¢ na
kozice, cho¢ nie zawsze byly to polowania skuteczne.
Specjalistg w tej dziedzinie jest chyba rys. W kwietniu 1999 r.
upolowat capa nad Czarnym Stawem pod Rysami i przez
trzy kolejne dni siedziat wérdd skal na zboczach Zabiego,
co jaki$ czas wracajgc do swej ofiary, az zostaly z niej tylko
resztki skory i kosci. Pod koniec kwietnia 2001 r. ry$ upolowat
ciezarng kozice pod Kopg Magury. Rowno rok po tym
zdarzeniu sto metrow od tego miejsca znaleziono kolejng

kozice zagryziong przez rysia. Od tego czasu podobnych
wypadkoéw nie notowano, cho¢ kozic przybywa. Moze to
Swiadczy¢ albo 0 ogdinym spadku liczebnosci rysi w Tatrach,
albo tez o tym, ze wspomniane ataki byty dzietem tego
samego wyspecjalizowanego drapieznika, ktéry zakonczyt
swoj zywot. Z kolei padlina kozic, zwtaszcza tych, ktore
zginely w lawinach, bywa czesto pozytkiem niedzwiedzi.
Ostatni raz odnotowali$my takg sytuacje wiosng 2011 r., tez
pod Kopg Magury.

Wspdine mianowniki mozna znalez¢ takze w krajowych
programach ochrony trzech duzych drapieznikow. Wszystkie
trzy wskazujg na ogromne znaczenie, jakie dla ochrony
drapiezcow ma ochrona ich siedlisk i jak niekorzystna jest
fragmentacja terendw, na ktérych zyjg te zwierzeta. Analizy
wykonane na potrzeby programu ochrony niedzwiedzia
wykazaly, ze udostepnienie terenu drogami i sciezkami jest w
Tatrach znacznie wigksze niz w Bieszczadach. Wydaje sig, ze
jest tu pole do dziatania i niekoniecznie musi sie to wigzac z
zamykaniem kolejnych szlakéw. Najpierw nalezatoby
zlikwidowac tak zwane $ciezki patrolowe i drogi lesne na
obszarze ochrony Scistej, gdyz okazuje sie, ze czesciej niz
straznikom stuzg one tzw. turystom pozaszlakowym. Pdzniej
mozna sie zastanawiac¢, czy nie zrewidowac¢ obszarow
objetych ochrong $cistg. Czy nie nalezaloby objgé nig np.
Doliny Filipki i Kop Sottysich, ktére cho¢ lezg stosunkowo
daleko od udostepnionych szlakéw, sg rozczionkowane
siecig drég lesnych. Z drugiej strony $cista ochrona terenow
pocietych gestg siecig szlakow i infrastrukturg techniczng (linie
energetyczne, rurociggi, schroniska i inne budynki) okazuje
sie by¢ fikcja.

Wszystkie trzy programy wskazujg na koniecznosé
koordynacji dziatan ochronnych przez specjalnie do tego
powotang grupe specjalistow. Program ochrony wilka i
niedzwiedzia przewiduje dla niej takg samg nazwe — grupa
robocza. Aby zachowa¢ wtasciwe proporcje, w grupie
roboczej ds. niedzwiedzi powinien by¢ reprezentowany TPN.
W grupach ds. wilka i rysia niekoniecznie.

Jesli powstang grupy robocze, jest nadzieja, ze ruszy
takze monitoring z prawdziwego zdarzenia. TPN na pewno
wigczy sie w te dziatania. Zanim sie to stanie, nalezy wdrozy¢
monitoring na poziomie lokalnym przy wykorzystaniu metod
wskazanych w programach ochrony.

W przypadku rysia i niedzwiedzia podkreslono, ze pol-
skie populacje tych gatunkow nie mogg samodzielnie
funkcjonowa¢ w oderwaniu od ich ogdlnego zasiegu.

Z Kolei w programie ochrony wilka potozono nacisk na fakt,
ze terytorium naszego kraju stanowi swoisty pomost pomie-
dzy populacjg karpackg i populacjami na wschodzie Europy,
ktore tgczg sie z azjatyckimi. Polska stanowi tez wazne
zaplecze dla wilkow zyjacych w Niemczech. Dlatego nieba-
gatelne znaczenie ma w przypadku wszystkich trzech
gatunkéw wspotpraca miedzynarodowa. Tu warto podkreslic,
ze na poczagtku roku 2011 dyrektorowi TPN Pawtowi Skawin-
skiemu Ministerstwo Srodowiska powierzyto zaszczytne,

ale i bardzo trudne zadanie zorganizowania wspalnej
polsko-stowackiej komisji, ktora zajetaby sie problemem
duzych drapieznikow w rejonach przygranicznych.

TOMASZ ZWIJACZ-KOZICA, FILIP ZIEBA
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